


EDITORIAL

Jako téma prvniho ¢isla roku 2016 jsme

s hostujicim editorem AljaZem
Koprivnikarem zvolili sou¢asnou slovinskou
poezii. Nahlédnutim do literatury, ktera

se v mnohém podoba té Ceské, ba, chtélo

by se fici, predjima jeji vyvoj, tak chceme
zprostifedkovat mozny pohled na déni

v Evropé i v Cechach. Nadprodukee poezie,
jeji rostouci pronikani do verejného prostoru
v podminkach obecné roztfiSténosti kultury,
v jejimzZ ramci poezie zdanlivé zaujima
margindlni postaveni — to je situace, ktera
ma dnes nadnarodni platnost.

Toto mapovani provadime na né€kolika rovinach

a za pomoci mozaiky ptvodnich textti. Esej
hostujiciho editora srovnava vyvoj ceské

a slovinské literatury a stru¢né predstavuje
pét soucasnych basnik, z jejichz tvorby
pfinasime kratkou ukazku hned vzapéti. Ze
zaplavy individualnich poetik jsme vybrali
mladé autory a autorky, ktefi vybocuji svou
osobitosti a takeé si uzZ vyslouzili literarni
ocenéni. Na mladou generaci se divime

i oCima mentor@i z generace starsi, ktefi se
obsirné vyslovuji k tématu tviréich dilen

- s nimizZ se, jak se domnivame, budeme
brzy v Cechach setkavat je§té Eastéji nez
doposud. Kone¢né pretiskujeme tfi delsi
uvahy nad stavem soucasné kritiky, které

2016

v fijnu 2015 zaznély na mezinarodnim
sympdziu v Lublani s ndzvem ,Uméni
kritiky” — situace, kterou nastinuji, bude
ceskému Ctenari v mnohém povédoma

a doufame tak, Ze na domaci dilemata vrhne
zajimavé svétlo.

Psi vino se ale nemtiZe obejit ani bez tvorby

nastupujicich ¢eskych a slovenskych autort,
kterych se opét seslo hojné mnozZstvi,
presaht do jinych uméni (jako je projekt
Veroniky Resslové nebo ilustrace Tomase
Mitury z AVU) ¢i reflexe souCasnosti

(v konceptu Thomase Baumgartnera nebo
ukazce z kulturné-teoretického pojednani
kolektivu Tigqun). Na zastavku projektu
CROWD v Praze 7. Cervna upozornuje
vynatek z romanu Birgera Emanuelsena —
a Slovinku Katju Gorecan také budete mit
moznost vidét v Praze 14. kvétna béhem
nadchazejiciho Prague Microfestivalu. Radi
vas uvidime i tam.

Pékné Cteni preji

Aljaz Koprivnikar a Olga Pek
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DOMINIK ZELINSKY

POETRY’S A CUTTHROAT BUSINESS

Motivacia

vybehne na poédium ako tinedZer
ma na sebe hokejovy dres

Satan

18

HELLO Bratislava
zaburca potlesk

Well let me tell you right
from the start
poetry now’s a cutthroat business

v§imame si jeho vyle§tené topanky
kravata ladi s manZetovymi gombikmi
na saku schovanom pod dresom

once you could have been a poet
Jjust by yourself like Sandburg

like Eliot, Pound or Cobbing

or any other underpaid intellectual

Cierne kuceravé vlasy ma bezvadne
ostrihané a rozdelené tizkym prazkom
ktorym presvita jeho tmava pokozka

this was prehistory

poetry today is done in teams
of talented individuals who are
willing to give their best and
develop the best product
together

2016

dialkovym ovladatom prepina slajdy
sledujeme kratke zabavné videa

see,
there are basically four stages

ukazuje rukou s masivnymi hodinkami
snehobiele zuby st efektom Ciernej tvare
alebo pracou zru¢ného dentistu

motivation, innovation, implementation
and, well, finally, recreation
smeje sa

cela sala sa smeje
§éf sa ku mne nahne
typek vie, zaSepka

Inovacia
z4kladom je kvalitny prieskum trhu

spracovany $pic¢kovou sociologickou agentirou

analyza konkurencie

dokladné Statistiky tykajtce sa $tylu, metaforiky, entropie

rozbor recenzii a semi-Struktirované
rozhovory s literarnymi kritikmi

vysledkom by mal byt pevny zaklad

cesta k inovécii vedie

litrami kavy a zeleného ¢aju

cez desiatky teambuildingov

cykly vypitia a uvolnenia

ktoré prinasaji momenty kreativity
prekvapivé variacie a permutacie

exotickt in§piraciu prinestu
kontakty so zahrani¢nymi teamami



DOMINIK ZELINSKY

prieskumy cudzojazycnej poézie
nakoniec akoby to i§lo samo

st dve rano

leZi§ na kreativnom beanbagu
zrenicami nadopovanymi koksom
a kofeinom vnimas

ako sa na interaktivnej tabuli

formuje zbierka

Implementacia
prebieha implementacia do
literarneho pola

prostrednictvom hravej
facebookovej kampane

a hyperaktivneho G¢tu

na twitteri

je to hodne fresh
a hodne cool

produkt je pred¢itany nahlas
spolu s ostatnymi produktmi
prihlaseny do narodnych a
medzinarodnych sutazi

je doruceny do vybranych
literArnych periodik

autori sa z(Castfiuji rozhovorov
vynikajico upraveni vidy

vo firemnych tri¢kach a oblekoch
na mieru

vybrani ¢lenovia timu verejne
komentuji politické témy
ini sa zase venujit odhalovaniu

2016

finanénych kauz

novy typ literatiiry, pochvaluju si Citatelia
ked produkt zvitazi

vo vSetkych

vyroénych anketach

Rekreacia
faza pracovného vypitia
musi byt nasledovana fazou rekreacie

aby doslo k Zelanému efektu

rekreujeme sa v rezortoch
spolu s priatelmi priatelkami
rodinami

vo vhodne vybranych krajinach
kde je mozné pohodlne spojit
oddych s dobrovolnictvom

uz fotograficka dokumentacia
je pripravou na novy produkt



JAN FAIX

Byl tiplnék a je teplo.

V prazdné budové Narodniho muzea zbyva posledni exponat —
mozek FrantiSka Palackého.

Tento objekt se vam nemiiZe libit, protoZe je nedostupny (mohl byt
odstranén nebo jiZ nemate opravnéni ho vidét).

Predstavte si, Ze pred Vami lezi dvé sklenéné koule, velka a mala.
Kterou chcete jako darek?

Nékdy se pry pacienti o osud svych koncetin zajimaji. ,S pfanim
odnést si ji jsme se zatim nesetkali.”

Télo nasi nejkrasnéjsilékarnice DoleZelové je nyni volné.

Podprsenka je dalkové ovladana pies program na chytrém mobilnim
telefonu, ktery bezdratové komunikuje s ¢ipem na obleCeni.

Damské spodni pradlo s bobrem ani panské s ptakem kormoranem
Ministerstvo Zivotniho prostfedi zatim vyrobit nenecha.

Desetina muzi se také svéfila, Ze vlastni své ,§tastné trenyrky”.

Absence zdrojii a kontextu musi byt estetizovana.
(1ze doprovodit hlukem)

Modleme se, prosim.

Dnes rano zadrZeli na ruzynském letisti Vaclava Havla

tficetiletého Spanéla a dvacetiletého Mexidana, ktefi paSovali drogy.
Jejich otec pochdzi z Japonska a dalsi mladata ¢asem poslou
v ramci zachovného programu do dalSich zahrad.

Danska lidova strana je pfekvapena, Ze v boji proti sexu se zviraty ji
nepodpofi vice partaji.

Americky narodni tym pfekvapil tim, Ze jeho studena tabule takika
nebyla kycovita.

2016

Rozmrazova¢ Sel sedét do véznice bez lednic.

U Némei jsou mimofadné oblibeni bobii, jejichz navrat podporuje
67 Nemct, a také rys.

Z Ceské scény je to zase reZisér pohadek Zdenék Troska, znamy svoji
trilogii Slunce, seno... ¢&i Kamenak. No, tak mozZna ted spoustu
jeho vtipt skute¢né pochopite.

Cesky ttoénik se véera moc nesmal, ale u capartii zjihl a prozradil
jim, Ze chce béhem volna zamifit do Disneylandu.

Stact, aby se o néj jen ¢lovek otfel, a uZ na ném je trocha jeho
hvézdného prachu.

Nejlepsibude dat dohromady orchestr, i kdyZ uz zase bez elektfiny
a skoro nikdo vlastné nebude umét na nic hrat. A pisnicky si uz
nikdo nebude pamatovat, mozna z néjaké starsi reklamy...

Ale né&jak si prosté zahrajeme, zaradime si, vidte?

Bude to takova dojemna chvile pied koncem.

Boeing mohou najit i vzorce knéze z 18. stoleti. Minule se osvéd¢ily.

I phone ¢ plus comme avant — iphone vice jako pfed ¢ (pfeloZeno
sluzbou Bing)

~Mofte a hory” mély byt dvé verze ovlivnéni oprav §koly.

Hleddme straZzné, vratné, recepéni. Vyzadujeme jakékoliv pracovni
omezeni — invalidni diichod, ZPS, OZZ

Ve skale je mala dutina plna svétla.

Gratulujeme, pravé jste zdarma obdrZeli vesmir plny moZnosti.

Staci odeslat SMS ve tvaru PENIS na Cislo 909 808 707.

Bronzové pismenko E z napisu postupné degradovalo a odpadlo
vlivem pocasi.

Nenadavejte, revizor si nahrava.

Cestujici souhlasi.

Nechapem potrebu ludi z kultury, aby sa miesali do politiky... (pro
tento obsah neni peklad k dispozici)

Bombarduj vlast, posili§ mir.

Dékuji vam, pratelé, Ze jste si to piecetli, sepisoval jsem narychlo
jen to, co mi pfislo vtipné, vétSina z toho neni moje. Nevédél
jsem totiz, jestli uz neumiram, prestoze na Zivoté lpi a ulpiva,
domysleno do dasledkd, vlastné akorat filozofie.



TOMAS MITURA w

ONDREJ SKRABAL

kukatkova vyprava
ndvod k inscenaci na balkoné Stavovského divadla

na prvnim a druhém balkoné
je vSem rozdano kukatko

divéaci jsou donuceni

prevléct se

do stejnych

dobovych kostym

jako maji jejich oblibeni herci
uspésné shakespearovské hry

s kukatkem pak mohou

pozorovat a hodnotit,

kdo se oblékl spatné

a jak moc herci i divaci odpovidaji tomu,
jak se ma dramatik spravné hrat

divéci jsou Stastni
a bariéra mezi hledi§tém a jevistém
tak bude smazana jednou pro vzdy

komentaf pod divadelni recenzi

— dionysos427:

tvl,

to je fakt tplnej ritual uz,
lol, ty cu.aku,

nevim jak ty,

jateda

nepiju Cerveny vino

a do divadla nechodim.
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ONDREJ SKRABAL

je fakt nutny,
aby nas tvilij zboZiovanej konicek
terorizoval i tady,

umfi, ty vyzirko

apollo13

zbytky kmene tabu

ndvod k umirnéné inscenaci pornografického snimku

velky neon

nad méstskym divadlem
nadSeni divaci

jsou zavedeni

stréeni do salu

promita se
pornograficky snimek

po vyvrcholeni filmu

pfichazi na scénu stafi herci

je to jejich posledni

ale opravdu

posledni vystoupeni pry

jsou stafi

jsou bez fyzicky no

jsou prosté

ale pojdme na to

pak

podle vzoru posledniho koncertu
plastic people of the universe
zafnou s nenucenym
realistickym pfedstavenim
souloZe i pfes piipadné nezdary

toto predstaveni trva

stejné dlouho
jako promitnuty film

12
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odchazejicim nebo
znechucenym divakiim
nabizi jini dva herci
felaci u dveri

kryci natér
ndvod na inscenaci

vymalovat divadlo

na bilo

a urazit vSechny

Stuky

nahnat divaky do salu nez barva zaschne
pockat az

barva zaschne

kdyz zaénou zdi zas prosvitat
do prostoru vejde malif pokojt
a uzavie vSechny vychody
nazapad aty

které nejdou

zamaluje bilou barvou

podle potieby ji umicha az pied divaky v sale

v§ichni se klidné posadi
a zahdji téméf nenucené
rozhovory o vztazich
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CESKOSLOVINSKA
BASNICKA REPUBLIKA

(vyvoj, podobnosti a rozdily)

Aljaz Koprivnikar

Ackoliv je Slovinsko mala slovanska zemé, o niz se toho — v §ir§im
ramci evropskych narodnich literatur a basnickych scén — ve-
fejnost ¢asto mnoho nedoslechne, méla poezie pro Slovince od-
nepaméti velky kulturni, spolecensky a narodni vyznam. I dnes
je tento maly stfedoevropsky narod s pfiblizné dvéma miliony
piislusnikd, ktery spada do sféry balkanskych, sttedomoiskych
a stfedoevropskych vlivil, oznacovan za narod basnikd. Jak tedy
nacrtnout hruby piehled slovinské basnické tvorby, do néhoz by
se zaroven promitly vztahy s o néco vétSim slovanskym statem
— Ceskou republikou?

I kdyz to tak na prvni pohled nemusi vypadat, propojuji oba narody
pevné mezikulturni svazky. V kontaktu byly uz od stfedovéku
a podobnosti v jejich vyvoji mtizeme vysledovat i v dalSich obdo-
bich literarniho vyvoje — napfiklad v dobé reformace, ktera pro
oba predstavovala zlaty vék, ¢i v pozdnim baroku, kdy oba Celily
nasilné germanizaciv ramci habsburské fiSe. Paralely se rovnéz
objevuji v dobé osvicenstvi, kdy kultury navazuji Zivy dialog,
piedev§im v oblasti rozvoje a kodifikace jazyka nebo jesté pozdéji
v dobé romantismu, ktery je jednim z vrcholt obou kultur a kdy

sy PR

se vytvafia prosazuji nové Zanry a formy literarni ¢innosti.
Na cesté k moderné a sou¢asnosti

Na konci devatenéctého stoleti se v Cechach i ve Slovinsku objevila
nova generace basniki, ktefi byli ovlivnéni modernou, ale presto
si uchovavali obraz literatury jako nositele narodni identity. Jesté
predtim sice v Ceském prostiedi existovaly basnické skupiny typu
majoved, ruchovet ¢i lumiroved, ale s koncem stoleti se na scéné
objevili novi autofi, shromazdénikolem Manifestu ¢eské moderny,
vjejichzZ tvorbé se jasné odrazel vliv modernich literArnich smé-
rti. I ve Slovinsku sehralo obdobi moderny kli¢ovou roli, protoZe

2016

pravé v této dobé dochazelo ke stejnomérnému rozvoji vSech
literarnich Zanrd. Po romantismu se také jednalo o prvni obdobi,
kdy slovinska literatura vyvojové opét dohnala zbytek Evropy.
Ceska literatura mezitim stavéla na symbolismu a dekadenci
dél Otokara Bfeziny, Karla Hlavacka, Antonina Sovy a Viktora
Dyka i basnik, ktefi ve svych dilech rozvijeli impresionismus.

V Ceské basnické tvorbé tohoto obdobi se projevovaly zhruba dvé

tendence: Na jednu stranu stale tihla k hnuti realismu a na tu
druhou se priklanéla k symbolismu a dekadenci. Kolem S. K.
Neumanna a asopisu Novy kult se zaroveil soustiedila skupina
anarchistickych umélcti, ktefi se pokouSeli kritizovat tehdejsi
Zivotni styl a hodnoty burZoazie tim, Ze psali dila o Sokujicich
a tabuizovanych tématech, do nichz vnaseli prvky vitalismu. Na
poli slovinské literatury 1ze vypozorovat podobny posun u bas-
nikdl Ivana Cankara, Otona Zupanéice, Dragotina Ketteho, Jo-
sipa Murna Aleksandrova a dalSich, ktefi se taktéZ uchylovali
k vyrazovym prostfedkiim symbolismu a dekadence. Obé zemé
ve svych literaturdch zanicené rozpracovavaly tematiku narod-
ni identity. V pfipadé Slovinska byl tento zapal natolik silny, Ze
literatura od obdobi romantismu aZ po modernu si zachovava
takzvanou presernovskou strukturu. Toto oznafeni poukazuje na
fakt, Ze na sebe v nepfitomnosti jinych narodotvornych instituci
tuto roli pfevzala pravé literatura. PreSernovskou strukturu vy-
stiidala struktura murnovskd, ¢imz se literatura od vlastenectvi
ptiklonila ke kosmopolitismu. Presvédceni o tom, Ze literatura
by méla byt nositelem narodni identity, vSak dominovalo az do
obdobi modernismu.

Stejny narodotvorny charakter méla i Ceska literatura: i Ceska spolec-

nost totiZ vyuZivala kultury jako prostfedku k dosaZeni (narodni)
samostatnosti. Obé literatury nasly v usilovani o autonomii
spolecny cil a aZ do rozpadu Rakousko-Uherska usilovaly o vy-
tvofeni spole¢ného sociopolitického prostiedi. Cesi a Slovinci
se priklanéli k myslence slovanského bratrstvi, které stavéli do
opozice proti germanské nadvladé. Predstava spoluprace §la
azZ tak daleko, Ze se uvaZovalo o zfizeni koridoru, kterym by se
v ramci Gzemi Rakousko-Uherska spojily oba slovanské narodni
atvary. Tato i dal§i podobné myslenky byly pfirozenym vyusté-
nim kulturniho dialogu a nardistu zajmu o jiné slovanské narody,
ktery s sebou nesl bohatou tradici pfekladatelstvi a studijnich,
intelektualnich a kulturnich vymén. TfebaZe (nejen vzhledem
k rozdilnym pfedstavam o utvafeni autonomnich narodit) k ci-
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lenému spojeni nikdy nedoslo — Cesi své poZadavky zakladali na
historickych souvislostech, zatimco Slovinci stavéli predevsim na
myslence narodni a Slovinei také Cechtim zazlivali podepsani
Londynské dohody, kvtili niZ pfipadla ¢ast slovinského tzemi
Italii —, kulturni vyména i nadale pokracovala, a to v rdmci nové
vytvofenych statnich struktur Ceskoslovenska a Jugoslavského
kralovstvi.

Agkoliv oba narody jiz nespojoval stejny statni Gtvar, jejich spoluprace

tim nijak netrpéla. Praha se stala stfediskem slovanskych studii,
kde spole¢né pracovali umélci, intelektualové a studenti, a kde
se novinky §ifily prostfednictvim nékolika literarnich casopist.
I v povale¢ném obdobi si u obou narodi miizeme v§imnout
nékolika podobnosti. Oba se naptiklad po prvni svétové valce
priklonily k modernismu a avantgardé. Povale¢na zkuSenost se ve
slovinské literatufe odrazZi pfedevSim v expresionistickych dilech
Srecka Kosovela, Antona Podbevseka, BoZa Voduseka a Antona
Vodnika, ktera reflektuji krizi evropského humanismu a jeho
hodnot i povale¢né utrpeni. Stejné motivy se v Ceské literatufe
daji nalézt v dile bratii Capkd, Richarda Weinera nebo Ladislava
Klimy, byt v podstatné mensi mife. Literarni vyvoj se v meziva-
le¢ném obdobi kromé toho piekryva i s ndstupem avantgardni
literatury, pficemz v Ceské literatufe zaroven dochazi ke vzniku
legionaiské literatury, osobnich basnickych reflexi vale¢né zkuSe-
nosti, a reflexivni a meditativni poezie katolickych autorti, z nichz
pozdé&ji néktefi presli k avantgardé. Po prvni svétové valce se
zataly na obou narodnich scénach zakladat avantgardni skupiny,
které rozvracely literarni a spoleCenské systémy a svymi neo-
trelymi vizemi, novatorskymi pfistupy a technikami v literatufe
usilovaly o vytvofeni nové spole¢nosti a nového pristupu k uméni.

K tomu je tieba podotknout, Ze Ceska avantgarda byla oproti té slovin-

vevs

ské podstatné organizovanéjsia strukturovanéj$i. Naopak slovin-
ska avantgarda neméla s vyjimkou vytvarnych uméni a divadla
Zadnou strukturu a nedockala se ani zadného uznani. Na rozdil
od zastupu jmen, jimiZ se miZe chlubit ¢eska avantgarda, nabizi
ta slovinska na poliliteratury pouze Antona Podbevseka a Srecka
Kosovela. Diivod této nevyvaZenosti se skryva predev§im v odlis-
né politicko-spolecenské situaci Slovinska, které nebylo kulturné
a politicky samostatné, ale fungovalo v kontextu §irsi jugoslavské
kultury. Ve Slovinsku navic pfevladaly tradicionalistické venkov-
ské oblasti, které stale povaZovaly literaturu za nositele narodni
identity a myslenku jeji subverzivni moci odmitaly. Navzdory
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tomu, Ze byla ve Slovinsku velmi rozvinut4 tradice expresionismu,
ktery mnozi odbornici zahrnuji pod hlavicku avantgardy, omezila
se zde literdrni avantgarda na pouhych nékolik jednotliveti a nikdy
nevyprodukovala tolik potfebné manifesty a publikace, které by
ji pomohly zaélenit se do celoevropského ramce. Podbevsekova
ptvodni ,titinska” fize tvorby, kterd méla silny avantgardni po-
tencidl, brzy zacala vlivem jeho umélecké nestalosti pohasinat.
Podobny osud stihl i Kosovelovu poezii zvanou konsi (v jednotném
Cisle kons), jejiz nazev autor odvodil od slova konstrukcije, tedy
konstrukee. Kosovelovi se béhem jeho kratkého Zivota nepodafilo
vydat jedinou sbirku, takZe se nedockal mezinarodniho uznani
a ziistal az do roku 1967, kdy mu posmrtné vydana sbirka avant-
gardnich basni vynesla povést jednoho z nejlepsich literarnich
konstruktivistl na sveté, téméf zapomenut.

Ackoliv se v obou zemich avantgardni tendence uchytily a zpétné

se mezi nimi da nalézt mnoho paralel, miiZeme si stejné tak
avantgardni tendence po prvni svétové valce nevymizely, jen
ustoupily do pozadia — jako v piipadé Skupiny 42 ¢i surrealistil
- pfesunuly se do undergroundu. Mainstreamova literarni pro-
dukce se vlivem povale¢né atmosféry a pozménéné spolecenské
situace vydala uz ve tficatych letech v obou zemich smérem
k socidlnimu realismu. Ten se jevil jako esteticky zdokonaleny,
socialné zakotveny nastupce expresionismu. Zatimeco rani bas-
nici jako napfiklad Miran Jarc, Anton Vodnik, Lili Novy, Edvard
Kocbek nebo Oton Zupanéi¢ se ve svych dilech pokouseli vybu-
dovat novou realitu, ztratil pozdéji socialni realismus estetickou
funkei a pfibliZil se spiSe spoleCensky angazované poezii. Po
celou dobu se v8ak soustiedil na ¢lovéka coby délnika a zarovei
sikladl za cil prosazovat optimisticky nahled na kolektivitu; coby
oficialni basnicky smér vladnich orgdnii se snaZil o vytvoreni
nového ¢lovéka, ktery by zcela zosobnoval komunistické hodnoty.
TrebaZe socialni realismus ziistal prevladajici formou poezie az
do padesatych let, mnoho basnikil — naptiklad Edvard Kocbek,
Franc Balanti¢ ¢i Ivan Hribovsek — se brzy za¢alo obracet k jinym
basnickym smértim. Ceska scéna prosla podobnym vyvojem.
Nékteré literarni skupiny typu Skupiny 42, Ra nebo Ohnice sice
nadale vykazovaly zndmky avantgardy, vétsina z nich vSak pli-
sobila pouze v undergroundu. Drtiva vétsina literarni produkce
se fidila sovétskym pfikladem a zastavala funkei prodlouZené
ruky statniho ideologického aparatu.
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Socidlni poezie se brzy zacala otfasat v zakladech. V ¢eském prostiedi
ji podryvala literarni tvorba emigrantti a disidentd. Ve Slovinsku
zase pozvolna ustupovala tvorbé jednotliveti zpocatku zastoupené
intimistickou poezii Kajetana Kovice, Janeze Menarta, Toneho
Pavceka a Cirila Zlobece, ktefi spole¢né vydali sbirku basni
Pesmi stirih (,Basné ¢tyi*), vieobecné povaZovanou za zakladni
kdmen intimismu na Slovinsku, a pozdé&ji i dalSimi intimisty jako
napfiklad Lojzem Krakarem, Ivanem Minattim a Adou Skerlem.
Jejich basnicka tvorba byla charakteristicka tim, Ze odraZela za-
sadni Zivotni otazky a pokouSela se tak preklenout nihilistickou
propast Zivota. Ve své poezii Casto kritizovali sou¢asnou méstskou
civilizaci, lidskou automatizaci a citovou prazdnotu dne$ni doby.
V obdobi modernismu, které ve Slovinsku nastava v 50. letech,
se viak ani intimisttim nepodafilo uniknout nihilismu. Svym
existen¢nim krizim se nicméné postavili s vétsi gracii nez jejich
modernisticti soucasnici. Vytvofili si osobni mytopoetiku, s jejiz
pomoci predstavili to nejlepsi z intimistické poezie. Radi se do
ni napfiiklad Kovi¢v Labrador, Pavéekovy Poganske hvalnice
(,Pohanské chvalozpévy”) ¢i Zlobectiv Kras. Co do kompozice
mély vSechny basné pravidelnou strukturu a nékteré dokonce
stale vyuzivaly tradi¢nich basnickych forem. Jejich uZiti v§ak
jiz tehdy upadalo a Gpadek zpomaloval snad jen ob&asny vliv
surrealismu. Ceska scéna byla v tomto ohledu jina, protoZe zde
az do Sedesatych let, kdy se nékteré Casopisy a jednotlivi autofi
zatali vzpirat ideologickému aparatu a rostoucimu vlivu narodni
cenzury. Slovinska poezie prosla, jakmile se vyvlékla ze spari
cenzury, rychlou pfeménou. Na zac¢atku sedmdesatych let v ni
zapustil kofeny modernismus charakterizovany poetikou autorti,
ktefi pfispivali do Casopistt Magazin 57 a Perspektivy — Danem
Zajcem, Veno Tauferem, SaSou Vegrim, Gregorem StrniSou a dal-
§imi. Pod vlivem existencidlnich myslenek se v jejich basnich stavi
lyricky subjekt na samotny okraj nihilistické propasti, ¢imz se
vytvafi prostor pro rozbor témat odcizeni a existenénich pochyb.

Stejné jako tomu bylo v pfipadé avantgardnich dél, pokouseli se i mo-
dernisticti autofi odpoutat od kdnonu, pfijit s novym konceptem
radikalni jinakosti, odhalit mySlenkovy monismus, vzepfit se
strachu, atlaku a omezenectvi. Jelikoz byl idajné samotny
jazyk poskvrnény ideologii, zacalo se patrat po jazyku novém,
jazyku, jimZ by se dalo tvorit bez zatéZe minulosti. Tento vyvoj
Sel ruku v ruce s odklonem od tradi¢nich forem a hojnym uZitim
volného verSe. Pokud nékdy na vazany vers doslo, vétsinou to
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bylo s imyslem zavedené formy podvracet. JestliZe intimisticka
poezie touZila po dosaZeni transcendentalna a spasy, moder-
nismus se vydal naprosto opaénym smérem. Touhu vystiidaly
trauma, bolest, vina, nechut a zatraceni. Pravé z tohoto dii-
vodu se pfi rozboru modernismu na Slovinsku bézné pouziva
termin ,temny modernismus”. Poezie se v této dobé odvratila
od spole¢ného prostoru a uzaviela se sama do sebe. Piestala
se pokouset o snadnou Ctivost a piistupnost, a namisto toho
vytvofila vlastni nemimetickou realitu. MoZnosti modernis-
tické experimentace v poloviné Sedesatych let nabyly takovych
rozmérd, Ze se této dobé prezdiva obdobi ultra-modernismu ¢i
dokonce neoavantgardy.

Ve Slovinsku se pod zastitou obnovené avantgardni estetiky vyvi-

nula tfi hnuti: reismus, ludismus a lingvismus. Vyraz reismus
je odvozeny od slova res (véc) a stavi subjekt a objekt na rovefi.
V rAmci reismu jsou vSechny véci autonomni a stavaji se bytostmi
s pravem na existenci, zatimco lidé se decentralizuji. Ludismus je
odvozen z latinského ludus, cozZ znamena hra. Lyricky subjekt se
zde stava hracem, gamblerem, ktery ¢isté pomoci nahody dosahu-
je svobody a pfekonava nihilismus. Lingvismus oznacuje sklony
privést poezii zpét k jejim kofentim, k praptivodnimu spojeni
slova a véci. V§echna tato hnuti byla zastoupena ¢leny skupiny
OHO - Francim Zagori¢nikem, Iztokem Geisterem Plamenem
aTomaZem Salamunem - a dal§imi autory jako napfiklad AleSem
Kermaunerem nebo Vojinem Kova¢em Chubbym. Ve skupiné
OHO se shromazdovali i dal§i umélci, sochafi a malifi, ktefi spo-
lupracovali na nejrtizné&j§ich vétsich projektech. Stoji napfiklad za
knihou Embrio, vytvofenou ze ¢tyf sloZenych nepopsanych listh
papiru, ktera byla pozdéji rozpracovana Zagori¢nikem a dostala
novy nazev Opus zero. Jednalo se o prazdnou knihu s nahod-
nym ¢islovanim stranek. Néco podobného Ize vidét v knize Dvé
bdsné od Geistera a Marka Poga¢nika, v niZ jsou basné natistény
v kruZnicich, ¢imZ padem maji vicero moznych vyklads; a pie-
devsim potom v pamfletu Oho z roku 1966, ktery klade dliraz na
piedem nachystané postupy a arbitrarnost pragmatické funkce
pfedmétti. Stupilovanijazykového pluralismu jiZ v sedmdesatych
letech prekonalo moznosti vhodné klasifikace, takze se o poezii
psané od této doby do soucasnosti zpravidla hovoiijako o poezii
jednotlivych basniki, z nichZ se kazdy snazi odlisit od zbytku
a psat vlastnim, individualnim hlasem. Nejsou tedy soucasti
Zadného hnuti a stoji sami na vlastnich nohach.
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Pokud se podivime na to, jak se do sedmdesatych let vyvijela Ceska

poezie, vSimneme si, Ze vétSina produkee vyuZivala tradi¢nich
basnickych forem podporovanych vladou. Zarovei je vSak patrna
i snaha o vyvaZeni této produkce ze strany ¢eského basnického
undergroundu a nejrtizn&jSich mladych hlas jako tfeba Jifiho
Z4&ka, Lenky Chytilové nebo Markéty Prochazkové, ktefi do ceské
basnické tematiky vnesli zavan Cerstvého vzduchu. Nesmime
také opomenout nesmirné dileZitou skupinu samizdatovych
basniki a exilovych autorti typu Ivana Blatného, ktefi predsta-
vovali silnou opozici oficidlni basnické tvorby. Zminit se musime
i o diilezité skupiné surrealistti, ktefi ve své tvorbé vyuzivali
rtiznych basnickych experimentti, o basnicich soustfedicich se
kolem Casopisu Kvéten, ktefi psali kazdodenni poezii, a o beatové
generaci zastoupené basnikem Vaclavem Hrabétem a takzvanymi
pisnickafi, ktefive své tvorbé kombinovali poezii s hudbou. Dii-
lezita je i undergroundova tvorba Egona Bondyho, Vaclava Havla
a dalSich autorti ¢i experimenty Jifiho Valocha, Jifiho Kolare,
Bohumily Grogerové nebo Josefa Hirsala, ktefi misili poezii se
zvukovymi, obrazovymi a jazykovymi experimenty, a podobné
jako slovinska skupina OHO se postarali 0 rozvoj vizualni, kon-
krétni a abstraktni poezie.

0d nedavné modernity po soucasnost

Ackoliv basnici jako Svetlana Makarovi¢ nebo Niko Grafenauer vyuZzi-

vali stale (byt tfeba ironicky) tradi¢nich struktur, zaZila slovinska
poezie od konce sedmdesatych let do zacatku let osmdesatych
jesté vétsi rozkvét individualni basnické tvorby. Basnici osm-
desatych let, ktefi si dali jméno ,mlad4 generace”, pokracovali
v tradici individuality a postupem ¢asu se mezi nimi daly vysle-
dovat jisté spojitosti. Basnici narozeni po roce 1960, ktefi zacali
psat v pozdnich sedmdesatych a ranych osmdesatych letech,
mezi néZ se fadi Maja Vidmar, Ale§ Debeljak, Alojz Than, Jure
Potokar, Brane Mozeti¢ a Boris A. Novak, ohlasili pfichod post-
modernismu, ktery do té doby jesté nestacil ve slovinské poezii
radné zakofenit. Tito basnici ve své tvorbé misili trividlni styly
s elitdfskymi, ¢imZ naértli paralelu s mysSlenkou mnohovrstev-
natosti kultury a poukazali na hodnotu subkultury. Po vydani
série stile experimentalnéjSich basni si zaroveil uvédomili, Ze
kazdé umeélecké dilo je pouhou bezatésnou reprodukei, zatimco
realita sama nam jiz neni nadale pfistupnd. Lyricky subjekt je
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v jejich basnich stale méné soudrzny, slabne a jeho identita je
nahrazena rozmnoZenym védomim ovladanym masmédii. Také
vztah subjektu ke svétu se méni. NeZ aby proti nému bojoval
nebo se ho snazil znovu vybudovat, mliZe se mu novy subjekt
leda podivovat a Zasnout nad nim. Jejich basné jsou rovnéz zaji-
mavym zptisobem intermedialni, nebot se lehce dotykaji riiznych
druh@t umeéleckych médii — od formalnich experimentd s filmem
a hudbou az po basnické se zvukem a formaty videa.

V ceském prostiedi prichazi v obdobi mezi sedmdesatymi a devadesa-

tymi lety normalizace. Vedle oficialné vydavanych knih vychazela
aZ do zaniku Ceskoslovenska undergroundova dila domacich
autorti i zahrani¢ni dila emigrantii: z domacich napfiklad Ivana
Martina Jirouse, Andreje Stankovice, Vratislava Brabce, Jifiho
Haska Krchovského, Jaroslava Hutky, Zbyiitka Hejdy a dalSich.
Velkych zmén v basnictvi se dockali také slovinsti autofi naro-
vyznamnych spoletenskych zmén. Ackoliv se autofi dal pokousSeli
prosazovat individualni pfistup k tvorbé, dobfe se ujala i myslenka
obecné platnosti veskeré poezie. V devadesatych letech vystoupili
do popfedi vyznamni autofi jako napfiklad Ale§ Steger, Primoz
Cuénik, Miklavz Komelj, Veronika Ditinjana, Anja Golob, Andrej
Hocevar, Ana Pepelnik, Kristina HoCevar a mnoho dal$ich. Da-
vid Bedra¢ piSe v obsahlé studii o souc¢asné slovinské poezii, ze
dnes ve Slovinsku piisobi na Sedesat jedna jasné definovanych
a vysoce produktivnich basnikti a vedle nich desitky dalSich,
ktefi zatim nejsou prili§ zavedeni. Tato generace autori vyrostla
v obdobi velkych politickych zmén od rozpadu byvalé Socialis-
tické federativni republiky Jugoslavie aZ po vstup Slovinska do
Evropské unie, a vyznacuje se védomim globalizace, zalibou
v cestovani a otevienostik celosvétové umélecké sféfe. Patii také
k nejpiekladanéjSim slovinskym autorim a nejcastéji vstupuji do
kontaktu se zahrani¢nim.

TrebaZe se tito autofi jeSté nezfekli svych uméleckych predchiidcty,

je na nich patrny vliv Daneho Zajce a TomaZe Salamuna, takZe
neni pfili§ pfekvapujici, Ze za kli¢ové principy tvorby povazuji
experimentovani s jazykem a hledani rovnovahy mezi slovem
coby jazykem moci a tichem coby jazykem bezmoci. V dile Nika
Grafenauera, Borise A. Novaka, Petera Semoli¢e a Vena Taufera,
ktefi inspiruji mladsi generaci svymi piistupy k podvédomi, post-
modernistické poezii a ke zvukové inovaci stylu, se také promitaji
myslenky oZiveni a zachovani jazyka. Dalsi vyznamnou autoritou
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je Uro§ Zupan, ktery do slovinské poezie vnesl lyricky kosmo-
politismus a mezikulturni vztahy se zemémi, které zaostalému
Slovinsku dfive pfipadaly pfili§ vzdalené (Amerikou ¢&i Indif).
Vedle néj mizeme zminit i Milana Dekleva, Iva Svetinu, Milana
Jesiha nebo AleSe Debeljaka. Tematicky se basnici narozeni po
roce 1970 ve svych dilech zaobiraji detaily, vyznacuji se sebez-
pytem a nadSenim pro rozbor psychologickych hlubin kazdého
jedince (v pfipadé erotické literatury také part). Dalo by se fici,
Ze jednim z hlavnich znakii slovinské poezie je i intertextualita,
i kdyz samozfejmé neni vlastni pouze Slovinctim.

Podobné se vyvijela i ¢eska literatura, ktera po zasadnich spolecen-

skych zménach a zruSeni statni cenzury zaZila znaény rozkvét.
Ten se projevil napiiklad zaloZzenim mnoha nakladatelstvi a ob-
novou nékolika literarnich revui a Casopisti. Zaroven §lo o obdobi
produktivni decentralizace a liberalizace spole¢nosti, coZ mélo
na tehdejsi literaturu také zna&ny vliv. Ce$ti basnici, stejné jako
jejich slovinsti soucasnici, ¢astecné tihnou k postmodernismu,
coz se odrazi vjejich uzivani intertextuality a Zinrové hybridity.
V devadesatych letech ovladl ceskou basnickou scénu kromeé post-
modernismu i obnoveny zijem o spiritualismus, ktery Ize snadno
ilustrovat na dilech sou¢asnych katolickych basnikti Pavla Petra,
Petra Cichoné, Milose DoleZala a dalsich, a také o experimentalni
a neosurrealistickou poezii generace takzvanych nonkonformnich
basnikii, mezi néz se fadi Lubor Kasal, Pavel Rajchman, Jaromir
Typlt, Bogdan Trojak, Pavel Kolmacka, Pavel Ctibor, Tom4s Pridal
a dal$i. Ze vSech basnickych smérii vSak nejvyraznéji prevladala
tradice deskriptivni poezie vSedniho dne. Tento proud je zastou-
pen napiiklad Petrem Borkoveem, Katefinou Rud¢enkovou, Pe-
trem Motylem a Petrem Hruskou, ktefi spole¢né vytvofili, dalo
by se fici, odnozZ autentické literatury, v jejimz ramci je kazdy
text okamzitou odpovedi na aktudlni zkuS§enost. Je vSak zaroven
nutno poznamenat, Ze na rozdil od slovinské scény se v Ceské
literatufe zd4 byt postmodernismus uzavienou kapitolou. Vznikl
skupinu rozdilnych basnickych hlasti s nékolika malo spole¢nymi
vlastnostmi, a sdm o sobé byl produktem krize moderniho uméni
a spolecnosti. I dnes se vak najde nékolik vyjimek, které stale
vykazuji znamky vlivu postmodernismu — napiiklad Ondfej

Ve

Buddeus nebo Petr Borkovec ve své novéjsi tvorbé.

Soucasna slovinska literatura nabizi spoustu autorti s rliznorodym

stylem psani, jejichZ tvorba nema mnoho spole¢ného. Ackoliv
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v nékolika antologiich souc¢asnych mladych spisovatelti doslo
k pokustim ustanovit novou generaci basnik, které by spojoval
stejny pristup k psani, vSechny tyto snahy vysly zatim naprazdno.
Pravdépodobnou pfic¢inou je zde rostouci rozmanitost stylti a té-
mat a, stejné jako je tomu v Ceské republice, nadmérna produkce
literatury. KaZdoroné vyjde ve Slovinsku vice nez 350 basnickych
sbirek, coz je obrovské mnoZstvi. Zvlast pokud vezmeme v Gvahu,
Ze v zemi Ziji pouze 2 milidny lidi a jen 10 % sbirek vydaji zabéh-
nuta nakladatelstvi.

V Cechach ruku v ruce se svobodou a nezavislosti pfichazi piileZitost

vyrovnat publika¢ni dluhy minulosti, ktera ve spojeni s nahlou
nadprodukei podle Karla Pioreckého vytstila ve vyvojovou sta-
gnaci trvajici aZ do roku 2008, kdy vysel sbornik basni skupiny
Fantasia. Poezie se zacala ubirat smérem k performatismu a pod
zastitou nového manifestu nabyla obnovené avantgardni sily.
Performativni texty, které v sobé misi fantazii s kulturnimi,
naboZenskymi a uméleckymi reflexemi, Ize nalézt v dile Ada-
ma Borzile, Petra Rehdka nebo Kamila Bousky. Dalsi zvrat ve
vyvoji ¢eského basnictvi nastal podle Pioreckého o rok pozdé&ji
s prichodem Jana Tésnohlidka, ktery na sebe upozornil ostrou
kritikou starSich generaci a znovu do poezie vratil spolecensko-
politické hledisko. Autofi soustfedéni kolem ¢asopisu Psi vino
(Ondfej Buddeus aj.), spisovatelé jako je Michal Sanda, Pavel
Novotny nebo Jona§ Hijek a dalsi, se i diky blizkému vztahu se
zahrani¢nimi, nejen anglofonnimi literaturami v nékterych pfi-
padech nechali inspirovat konceptudlnim psanim, zkombinovali
ho s avantgardnimi principy miseni uméleckych forem a zaplnili
tak prazdné misto na mapé literarni experimentace. Obecné
bychom zde mohli hovofit o individualni poetice a nejriiznéj§ich
piistupechk psani, z nichZ nékteré jsou si podobné, zatimco jiné
se od sebe naprosto lisi; pfic¢emz nékteré vyuzivaji jiZ zavedenych
basnickych forem a podobné vnitini a vnéjsi struktury, zatimco
jiné se snazi ¢tenare presvedCit o tom, Ze mezi jednotlivymi
basnickymi styly vlastné neexistuji Zadné rozdily.

Ruaznorodost slovinské umeélecké scény je nejlépe vidét v rozmanitosti

autorti a jejich basnického dila, av§ak zaroven je tieba fici, Ze
i mezi nimi se za¢inaji utvafet skupiny, zakladat casopisy a for-
movat podobné styly. Tyto basniky od predchozich generaci od-
liSuje predevsim to, Ze jiz neciti potfebu vymezovat se proti svym
pfedchtidetim. Misto toho s nimi vedou dialog, ubiraji se smérem
k ,novému intimismu” a slovnim hii¢kam, navraci se k pfirodé
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a ob¢as i k tradi¢nim formam. Oblibenymi tématy soucasnosti
jsou otazky psani, téla, eroti¢na, kosmopolitismu, lidského byti
a rfiznd jina individualni témata, jeZ spole¢né vytvari basnicky
prostor, ktery se da rozdélit do tii proudti — intimismus, moder-
nismus a postmodernismus. Co se hledani podobnosti a rozdila
v tvorbé mladych basnik tyce, ze vieho nejvic je spojuje pozice
subjektu. Ten je zaloZeny piimo na autorech ¢i autorkach a zpro-
stfedkovany kontemplaci nebo estetickou zkusenosti. Casové
amistné jsou basné zpravidla zasazeny do soucasnosti, kterou au-
tofi casto roz§ifuji o vzpominku coby formu obohacovani lidského
byti. Cestovani klade diiraz na proménlivost prostoru a lyricky
subjekt je neziidkakdy konfrontovan s pocitem bezmoci tvafi
v tvaf nezastavitelnému Gprku ¢asu. Vedle toho se mladi basni-
ci radi vZivaji do role komentatorti politického a spolecenského
déni a stavaji se kritiky neekologického chovani, konzumerismu,
komercionalizace, problematiky technologii a komunikace. Nej-
vétsi rozdily mezi jednotlivymi basniky jsou vidét v jejich vybéru
motivli a v pfistupu k jazyku.

Vétsina soucasnych slovinskych basnika stale pouziva volny ver§

bez vétsich gramatickych odliSnosti ¢i pfehnaného diirazu na
rytmus (Katja Gorecan, Ivana Komel, Katja Perat, Ga$per Tor-
kar, Denis Skofi¢, Ana Svetel) — jeho prostfednictvim rozjimaji
o0 kazdodennich situacich, roubuji na né podstatné obecnéjsi
filozofické otazky a zapfadaji hovory s predchozimi generacemi
basnikii. Drobné rozdily se daji vypozorovat snad jen v dile né-
kterych autorti, ktefi ve svych textech ustupuji od kaZzdodennich
témat méstského prostiedi a misto toho se navraci do piirody.
K témto autoriim se fadi napiiklad GaSper Biv§ek, Barbara Ju-
ri¢ nebo Denis Skofi&, pfi¢em# Skoficovo dilo zaroveri vykazuje
jasnou navaznost na tradici temného modernismu Dana Zajce
a Gregora StrniSe. Néktefi z nich se v basnich soustfedi na spo-
le¢enské problémy a ideologie a zaroveil v nich kladou otazky
tykajici se Zivota mladych generaci. Mezi predstavitele tohoto
proudu patii Tibor Hrs Pandur nebo Muanis Sinanovi¢ — Pandur
pfitom ironicky pfistupuje ke kolektivnimu subjektu a vétSinou
pracuje s intertextudlni ndvaznosti na dila Salamuna, Ginsberga,
Kosovela a dalSich.

U nékterych autorti je zfejmy hravy pfistup k jazyku. Néktefi ho poji-

maji absurdné a komicky jako napiiklad BlazZ Ir§i¢, zatimco jini
davaji prednost jazykovym experimenttim, coz je vidét u autorti
okolo literarniho ¢asopisu IDIOT - Blaze BoZiCe, Tibora Hrse
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Pandura, Karla Hmeljaka, Jana Krmelje a UroSe Praha. Expe-
rimenty s jazykem jsou nejmarkantnéjsi v dile Hmeljaka, ktery
se zaobira problémem vyjadfovani a roli pismene v prostoru, na
papife a v ¢ase. Prah piSe podobnym stylem, vétSinou bez kapi-
talek, a zaroven je jednim z predstavitelti mladé generace, jejichZ
tvorba obsahuje homosexualni erotickou tematiku. Kromé jiz
zminénych basnik{i bychom neméli opomijet ani ty, kterym sice
jesté nevysla Zadna sbirka, ale ktefi svym specifickym hlasem
jiz dnes obohacuji prostor slovinské poezie. Za zminku tedy stoji
autofi jako Ju$ Skraban, Klara Otorepec, Mitja Drab, Katarina
Ana Rakus§cek, Jure Kapun, Vesna Liponik a mnoho dal§ich, ktefi
sva dila vydavaji na internetovych magazinech LUD Literatura
a Poiesis. Mnoho dal§ich autor(i vydava dila i na strankach lite-
rarniho programu MKC Crka, aviak ten nesidli v Lublani, a nema
tedy takovy vliv. Zminku si zaslouZi i festival Mlade rime pora-
dany Dejanem Kobanem a Veronikou Ditinjan, ktery podporuje
mladou poezii a za¢inajicim basnikiim ¢asto zprostiedkovava
viibec prvni tspéch pred $iri vefejnosti. V§echny tyto priklady
jasné ukazuji, Ze na vzestupu je spousta mladych basnik, ktefi
jsou v porovnani s pfedchozimi generacemi slySet i pfesto, Ze jim
nékdy zatim nevysla jedind sbirka. Timto zplisobem se zvySuje
objem a dostupnost basnické tvorby a ukazuje se, Ze si slovinska
poezie se vSemi svymi riiznorodymi hlasy pfeje byt vyslySena
na literarni scéné. Ackoliv jsou vSichni autofi jedine¢ni, kazdy
ke své tvorbé a tematice pfistupuje individualné a zpravidla je
nepoji zadné basnické programy ¢i manifesty, daji se mezi nimi
vysledovat urcité spolec¢né prvky. Prave z tohoto diivodu zde
vedle vyvoje, spojitosti a rozdilii mezi slovinskou a ¢eskou poezii
uvadim i vybér soucasnych slovinskych autort, ktefi tvori zaklad
soudobé slovinské poezie.

VSech pét autort naleZi ke generaci devadesatych let a publikovat
zacali koncem prvni dekddy nového milénia. A¢koliv se mezi
nimi daji najit jisté spojitosti, jejich poetiky pfedstavuji naprosto
jedine¢né basnické hlasy. Napiiklad Katja Gorecan je mezi mla-
dymi umélei jednou z mala, kdo se ve svych dilech neboji hovofit
o0 spolecenské roli Zen a vSeobecné o feministickych tématech.
Autorka v basnich kombinuje rizné literarni Zanry, predev§im
drama, a jeji posledni sbirka Trpljenje mlade Hane (,Utrpeni
mladé Hany", 2012), nominovana Slovinskym svazem spisova-
telti na Jenkovu cenu, je dokonalym piikladem basnické sbirky,
ktera zarovenl odpovida Zanru monodramatu. Lyricky subjekt
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jejich basni je zpravidla nestaly, neustale téka mezi rliznymi
polohami a pfeskakuje od osobnich zpovédi ke kolektivnimu
hlasu. Podobné zajimavy vyvoj lyrického subjektu lze pozorovat
v debutové basnické sbirce Delta (2015) Kaji TerZan, s niZ autorka
teprve nedavno vstoupila na slovinskou literarni scénu. Coby
bésnirka, choreografka a performerka ve svém dile rozpracovava
metaforu cesty lyrického subjektu a zaroven klade diiraz na spo-
le¢enskou angaZovanost. Hlasem podbarvenym ironii a satirou
Casto vyuziva stylistické metafory fi¢ni delty. PiSe kratké lyrické
basné i dlouhé basné v proze. Z formalniho a experimentalniho
hlediska je asi nejrozeznateln&jsim basnikem mladé generace
Karlo Hmeljak, ktery ziskal ocenéni za nejlepsi literarni debut
slovinskou basnickou Cenu Veronika. Jeho poezie je piiznaéni
tim, Ze Cerpa z tradice neoavantgardy, modernismu a jazykové
hry, vytvafi své basné na zakladé zvukovych a jazykovych expe-
rimentt a (de)konstrukei jazyka. Jazykové hiicky a nové definice
se objevuji i v dile mladého autora Jana Krmelji, ktery si za sv{jj
basnicky debut Relikvije dihanja (,Relikvie dychani®, 2014) také
vyslouZil nominaci na ceny Jenko a Veronika. Krmelj rad ex-
perimentuje s jazykem, pracuje s intertextualitou, symbolicky
vytvaii abstraktni obrazy a jeho basné svéd¢i o zaujeti jazykem.
Mimoliterarni angaZovanost je naopak patrna u patého autora,
Muanise Sinanoviée, jehoZ debutova sbirka Stafeta okoli mestne
smreke (,Stafeta kolem méstského smrku”, 2011) byla ocenéna na
Slovinském kniZnim veletrhu soSkou za nejlepsi literarni debut.
Jeho basnicka tvorba se od ostatni slovinské produkee 1isi tim,
Ze zpfima a upifimné zkouma otazky mladé generace a spoleCen-
ské angaZovanosti a zpochybiiuje bfemeno metafyzické poezie.
V nasledujicim vybéru, ktery v piivalu novych slovinskych autort
rozhodné nemtiZe reprezentovat celou basnickou scénu, uvadim
nékolik basni od Katji Gore¢an, Karlo Hmeljaka, Jana Krmelji,
Muanise Sinanovice a Kaji Terzan. Mou jedinou ambici je ukazat
timto vybérem basnikt — basnikd, ktefi si vyslouzili vielé pfijeti
kritiky, byli nominovani na rlizna ocenéni ¢i ziskali ceny za nej-
lepsi debut, ceny Veronika nebo Jenko — riiznorodost souc¢asné
mladé slovinské poezie.

Tento kratky piehled slovinské literatury, ktery pravé docitate, ani ne-

miiZe obsahovat vS§echna jména zastoupena v soucasné basnické
tvorbé. Uz zminén nadprodukee basnijde ve své podstaté ruku
v ruce s povésti Slovinska jako naroda basnikdi, aviak vzhledem
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k tak nadmérnému objemu tvorby je samozfejmé na misté se ptat,
jaky je vztah mezi kvantitou a kvalitou. Na tuto otazku se ov§em
tézko odpovida, protoze vysoky pocet publikovanych sbirek zne-
snadnuje jejich celkovou analyzu. Se stejnymi obtiZemi, na jaké
narazime na slovinské scéné, se mtizeme potkat i v Cechach. Zda
se totiz, Ze vlivem globalizace jsou si basnické tvorby obou narodt
podobnéjsi nez kdy dfive. Ac¢koliv by se mohlo zdat, Ze se diky
dlouhé historii Slovinského svazu spisovatelli a Narodni kniZni
agentury dafi slovinskym basniktim 1épe neZ tém Ceskym, trpi
obé literatury marginalizaci a vytésilovanim z vefejného diskurzu.
To samé se kupodivu dé&je i na akademické ptidé, kde by analyze
soucasné basnické tvorby stale mohl byt vénovan vetsi prostor.

V soucasnosti je ve Slovinsku velmi popularni mluvit o krizi, a toina

poli literatury. Bylo by vSak spiSe na misté hovofit o ¢ase zmén
- v kulturni politice, financovani a ¢tenafstvi. Paradoxné jsme
svédky enormniho nar{istu zijmu o dilny tviiréiho psani, stejné
jako nadprodukce knih, prestoze, abychom byli upiimni, vétsina
z nich vychazi ve vlastnim nakladu. Osobité hlasy se tak utapi
v mofi priimérné tvorby. Cinitelé na slovinském kulturnim poli,
jako napftiklad asociace slovinskych spisovateld, kritik{i, pre-
kladatel® a dalsi organizace, hledaji feSeni v podobé zakladani
literarnich cen ve snaze formovat literarni pole a nakladatelé,
Casopisy a rtizna sdruZeni se snazi s literaturou pronikat do
kazdodenniho Zivota lidi — pfedevsim mladilidé ¢asto organizuji
intervence do vefejného prostoru ¢i inovativni projekty. Stejné
tak Slovinska kniZni agentura a Ministerstvo kultury zaklada
webové stranky, snaZi se poskytovat financovani zajimavym
projekttim, dokonce prosazuje jednotné ceny knih. VSechny tyto
iniciativy v8ak ziistavaji spise iniciativami, konkrétni plany ¢asto
chybi a tak je slovinska literatura jako celek odsouvana na okraj,
trpi podfinancovanim a vzbuzuje otazky, zda se takovy literarni
prostor, piestozZe kypi Zivotem, miize dlouhodobé udrzZet jen silou
svého tviir¢iho elanu, navzdory finanéni a ¢tenafské nepfizni.

V takové situaci literarni kritika jen obtizné mapuje sou¢asnou poezii.

Ze vseho, co doposud zaznélo, nicméné miiZeme vyvodit, Ze sou-
Casna basnicka tvorba, at uz je kontemplativni, experimentalni
nebo politicka, at uz Cerpa inspiraci z kazdodenniho Zivota, sou-
stfedi se na praci s jazykem a experimentalni techniky, nebo stavi
na zakladech pfedchozich literarnich hnuti, jeZ stylisticky a tema-
ticky aktualizuje pomoci novych zkuSenosti, spada v obou zemich
do kategorie ,poezie zkusenosti“. Ceska poezie si navic pfisvojila
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metodu konceptualniho psani, kterou ta slovinska doposud témér
nevyuziva. Zatimco v Ceské republice ptisobi mnoho literarnich
organizaci a cela Ceska scéna je domovem mnoha rliznych ,hnuti”,
v pripadé Slovinska se o spole¢nych basnickych idedlech témér
neda mluvit a jedinymi vyjimkami tak z@istavaji obcasna sdruZeni
autorti kolem nékterych literdrnich asopisti nebo nakladatelstvi.
Naopak slovinsky literarni prostor se zda byt Iépe organizovan,
co se profesnich instituci — asociaci — tyde. Ceskou a slovinskou
literarni scénu tak moZna nejvice spojuje pravé tento paradoxni
pomér mezi jednotou a rozrliznénosti. V dne$ni postmoderni dobé
sinajedné strané miizeme v§imnout ur¢ité opatrnostiv pfistupu
k basnické tematice a na strané druhé nesmirné zodpovédnosti.
Neustale se snazime zjistit, jakou roli dnes poezie ve spole¢nosti
zastava a nakolik je pro nis dtileZita. Pohled z odstupu, setkavani
se a spoluprace nas — ve vztahu k obéma zemim i dal§im evrop-
skym literaturdAm — mtiZe jen obohatit.

PreloZil David Koranda

30

PET SOUCASNYCH
SLOVINSKYCH
BASNIKU

KATJA GORECAN
KAJA TERZAN
KARLO HMELJAK
JAN KRMELJ
MUANIS SINANOVIC

31



PET SOUCASNYCH SLOVINSKYCH BASNIK{I

KATJA GORECAN

Jak dal, to nevim

Tak jsme dali dédu do domova diichodceti.

Kdyz jsme ho §ly se sestrou navstivit,

zistala jsem ve vytahu a fekla:

Nemuzu, nemiizu jit za nim. Jdu domtl.

Sestra, pochopitelné star$i nez ja, mne chytla a fekla — Jdeme
dovnitf.

Vesly jsme do prazdného prostoru.

Dédecek, kterého miluju z hloubi svého srdce,

tam byl, na voziku.

Clovék, ktery cely Zivot délal v lese a miloval ho a viechno dfivi
skladal tak peclive.

Ten ¢lovek je ted prede mnou, i dnes.

A ja tam pred nim — nervozni a vydéSena — stila a nejradsi bych ho
prosila, at neumira,

ale neposlouchal by mne, protoZe ty jsi byl vzdycky hrozné
tvrdohlavy a nechtél jsi sluchadlo.

Myslela jsem, Ze mi o¢i pod tihou slz upadnou a fekla jsem:

Pojd, oto¢ime ho ke slunci.

Se sestrou jsme plakaly a drZely ho za ruce a on tam jen byl, klidny,
tichy, se zavienyma o¢ima.

Jak mu mam ted'fict, Ze mé mrzi vSechen ten Cas,

ktery jsem promarnila Zvanénim, hadkami a dal§imi blbinami?

Jak mu mam ted'fict, jak se stydim, Ze jsem tu dobu radé&ji
nepromarnila laskou?

Jak mu mam ted cokoli fict, kdyZ mé neslysi a je zavieny v prazdném
pokoji, mezi studenymi mistnostmi?

Jak mu mam fict, ted’kdyZ odchazi, jak mu to mam ted vSechno
fiet?

V takovych chvilich pro mne poezie nic neznamena, opravdu vitbec
nic:

Kdyz ho drZim v naruéi

Kdyz ho drZim za ledové ruce a silné mé stiskne

KdyzZ se mu pokous§im obléknout svetr

Kdyz se k nému sklonim a on mne polibi
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Kdyz mu masiruju zada

Kdyz ho se sestrou zvedneme a ddme do voziku
Kdyz ho krmim 1Zi¢kou a davam mu napit
ProtoZe sam neudrzi hrnek v ruce

Kdyz nehybné leZi v bilé posteli

Kdyz umira a nemazu nic délat,

abych tomu zabranila, protoZe nedokdZu napsat basen,
co ho udrzi nazivu, nedokazu a neumim.

Janez umira. M3j dédecek umira

a teprve ted’jsem se té poprvé dotkla svyma
rukama.

Prelozila Hana MZourkovd
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KAJA TERZAN

Delta

Na koberci viiné
mokrého pisku

a otcova nadéje.

Je to tvoje volba, fekne.
Na konec svéta
nemuzes sam,

cestou vSak mizZes

sam zemfit.

Totiz! Pamatuju si Zenu,
ktera takhle umfela.
Existuje musle z feky,
ktera tento okamzik uchovava.
A mofe.

Bajka

Bylo nas dost — ja, bratr

a vSechny jeho byvalé a soucasné

(co ja vim, které...).

Stala jsem tam a ony mluvily, plakaly, litovaly,
tvrdily... Bratr zmatené

piechazel — od jedné k druhé

ananéco se mne ptal.. A ja

jsem se nezmohla na nic

nez: ,Hele, Zensky jsme prosté takovy.”
Sama nad sebou rozhoiCena, protoze jsem uz
nevédéla, na &i strané jsem (jako

bych ji méla vybrat ja), nebo do koho

se ted mam veitit (nebot véda

fika, Ze pravé o to jde...), jsem

opustila scénu a cestou jsem

potkala starého muze, kterému
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se jazyk doslova bimbal

z jakéhosi umélohmotného nastavce;

do kterych davaji balonky v McDonaldu

nebo pii téch instantnich oslavach
narozenin... A pak se mu jazyk

zacal nadouvat jako zakrnéla Zaba,

dokud nezaé¢al poskakovat, a pak

najednou praskl — pahyl se zménil

nejdfiv na kravsky jazyk,

potom na psi, vI¢i... Dokud ho

Gplné nepokryla drsnd srst a on

s nim mlel, jako by mi chtél néco fict,

a nevim pro¢, ale v tu chvili jsem se zacala bat
0 své nohy... Potom pfisla

zdravotni sestra, vzala niiz a za¢ala mi
odfezavat ztvrdlou kiizi z chodidel.

Bylo mi jako babicce, ktera potiebuje
doplnkovou domaci péci — sténala jsem,

jako by mi fezala do masa, do tkané;

ve skute¢nosti mne nic nebolelo, ale pfipadalo mi, Ze to
»patiik roli”, ktera mi je jaksi ,pfidélena”.

Po kratkém rozmysleni jsem vSak

usoudila, Ze uz nebudu vstupovat do cizich Zivotd.

Prelozila Hana MZourkovd
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KARLO HMELJAK

ze sbirky Soucasnost béhu (Socasnost bega)

B
Cistota mych vizi.

Chodim ulicemia v

mych myslenkach vybuchne autobus.
Rozmetané kusy tél,

den je pomaly a teply a

pozastaveny.

Myju nadobi a v mych myslenkach
se v trznici odpali soused,

pak se nafika nad v§im

moznym, vi¢i nému jen vztek, Zadna litost,
tady se truchli po svém, to se smi.
Vésim pradlo a v mych myslenkach
mi stiny pripadaji jako

obéSenci, lehci jak

Cerstvé vyprana tricka, a

na chvili se vytratim.

A potkavani lidi, hovor,

prostory, to misto u mofe,

to pocasi v rozporu, ta podlaha,

na vice mistech prodéravéla,

na vice mistech doteky, ohledy,
postranni pohledy, postranni doteky,
vhled do véci a osameélost véci

a padani ¢ehosi nenapadné,

zdi nenapadné, snaze nenapadné
bezdlivodné nenapadné,

preZiti nenapadné.

Cistota mych myslenek,

mé zaplaSené predstavy,

pievaha mého Zivota nad
skute¢nosti.

Mé piizplisobeni,

preziti, tak ztiSené —

mé pieziti beze mne.
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*hk
Mdj smysl je smysl slov,
ne toho, co znamenaji.

Ani den mé nevezme.
Je den, dva, triste.

Ani den mé nevezme.
Je den, dva, tie se mé.

Ani den mé nevezme.
Nadéj, sotva, ma za to.

Nalezeny, je den, pasivni.

*hk

Spilam ti, psani.

Nasavam to, co mi davas,

tim, co mi davas, kii¢im

proti tomu, co mi nedovolujes.
Proti kiiku, ktery s tebou nehne.

PreloZila Hana MZourkovd
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JAN KRMELJ

Z dila Poricni zdznamy (Obrecni zapisi)

*kk

Strach, pohyb

vyprazdnéni, iracionalni

blokada znamého, které zapomina,

Ze je znamé, svét, kterého se dotkne

jméno. Veskery povrch zemé, sestaveny z bunék,
smysl, redukovany na ozvénu.

L

Pohyb na pohyb,

Zrno na zrno; sypou

se na hromadu, déti,
hmoty tésta, ndhodné
sestavené udy, nucenost
déleni, Zivota,

krve:

kamen na kdmen,

dité na dité, smich

do smichu, blaZzené tvare,
ve §tésti brutalni.

Kfik pres kfik,
zrno na zrno; podrazena
zem, kvali niz
hnije podpéra.

L

Usnout v bfiSe koné. Byt
silny a chvét se. Ta hebkost v dlanich
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nemohla hofet jinde.

Odcizeni lidem kvili
totalni lidskosti!

Udery kamenti v jakémsi
rezivém védru, dfive.

Jak d@ivérnost vytvati krouZeni propojenych
védomi: utvafena zatéz v sluchu,

ocekavani vzplanuti ohné,
které nikdy nepfekro¢i o¢i!

Které nikdy
neprekroci
krev!

*k%

Psat

v téch procesech,
kde ticho naklada
s Clovékem.

Prelozila Hana MZourkovd
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MUANIS SINANOVIC

Ultimi barbarorum

o vy

V kaZickach mezi prsty

sraZeny

do embryonalniho klubka

objimal jsem polobudoucnost rodu.
Ostrost kizicek

mohla uskute¢nit Zenontv paradox.
Svou fezatelnosti.

Na jazycich vznikaly bulky a bulky byly
jako hrebicky; tam kde sbirali svéty

do koncentrace,

kterou pasovali skrz vicka

na vnitini stranu nas$ich Cel,

rodilo se, neruseno,

také védéni;

vétvovi oddenk

praskalo pod nohama,

a kazdé vystoupeni z politické strany
fezalo vodu stale stoupajici silou

bedliva pozornost, aby se potom odstréend voda
nepodbirala

jako hrb. Bedliva pozornost v nehybném
hluceni.

II.
ZaruCit mGzZu jen to,
Ze budu hlucet.
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Bésnéni davl se miZe pfisat na mou ki,
rozdychame to.
Miij dech zaskfipe a rozkousne je.

Jak do jingjangové polovi¢nosti
narazi a vytvori klesté sikovky
nebo dinosaura. Frantic!

hej,

hemisféry jsou opét nahore.
Pohanéji vodopady. Bud'se voda jezefi
v mosté mezi nimi, nebo pada tam za
kazdou mog¢, to neni tak diileZité.
Neni to tak diilezité jako rozhodnuti
pro jedno nebo druhé, diilezité je to jako otazka.
Omyt se;
to, Ze té lidé slysi, je Zivotné
dalezité. A kdyz fikdm ,Zivotné”, myslim tim pravé toto;
co se tyka onoho svéta,
ktery nelze proZit ani jako zvnitinéni
eschatonu,
ani jako néjaky blahoslaveny tnik
na onen svét,
je premisténo do této otazky-jezera. Mam se v ném umyt:
ta voda mi mazZe oloupat kazi.

0, sladk4, nehybna voda!
Stagnovat a crcet
kapkami v nekone¢né rychlosti vné
svého fiktivniho kruhu stagnace!
Rekreace kazdé pondéli vecer,
sportovni kluby, Sokol, ,velka Stastna lidska rodina“,
solidarita v kolektivnim vlastnictvi produkénich prostiedkd,
nebojite se snad, jak tvrdy bude piechod
z tohoto na onen svét? Stagnujte!

0, vodovody a kolektivni umyvarny
na sportovnich akeich!
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PET SOUCASNYCH SLOVINSKYCH BASNIKU
Omyjte se! Nebudu zvolavat dvakrat stejnou véc,
abych byl vyslySen!
Tolik zbyteénych slov bylo ode mé slySet.
Mdj hiich byl v pohybu.

Pouze stagnovani je transformativni.
Jeho rychlost je Cas, ktery té zalije — voda.

Prelozila Jana Snytovd
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Generace? Mladsi slovins§ti basnici o¢ima svych mentort

V poslednich letech se ve slovinském literdrnim prostoru staly
oblibenymi dilny tviiréiho psani, které organizuji riizné literarni
instituce ¢i domy, jako jsou napf. LUD Literatura, Studentska za-
lozba — Beletrina, Institut IRIU, MKC Crka a dal$i nebo je ve formé
predndsek organizuji i fakulty. Jakym zpiisobem dle vaseho ndazoru
tyto dilny ovlivituji souéasny slovinsky literdarni prostor?

Dilny tviiréiho psani obvykle vedou lektori, kteri jsou sami basniky.
Zdd se vam, Ze ovliviiuji poetiku mladyjch ticastnikii a je takovy ,me-
zigeneracni” prenos védomosti Zadouci? Mohl/a byste ndm z vlastni
zkuSenosti Fici, zda probihd i obrdceny pirenos poetiky, a jestlize ano,
ovlivnila néjak mladsi generace bdsnikii vasi vlastni poetiku?

Pozorujete mezi mladymi bdsniky utvdreni néjakyjch bdsnickych
uskupeni éi tzv. generaci, typickyjch v minulosti, nebo vnimdte sou-
Casné mladé autory a autorky v souladu s dobou, tzn. ve smyslu
individudlnéjsi, rozptylené poetiky?

Jak vnimdte souc¢asny mlady bdsnicky prostor a jaky vyjvoj slovinské
poezie byste predvidal/a do budoucna?
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Danica KriZani¢ Miiller

basnifka, profesorka, lektorka dilen tviiréiho psanina Dru-
hém gymnaziu v Mariboru

Zastavam nézor, Ze literarni dilny znaéné ovliviiuji soucasny slo-
vinsky literarni prostor, pfedev§im pak jisté mladé literaty; tento
vliv vnimam jako pozitivni, nebot v poslednich letech vychazi vice
béasnickych prvotin nez dfive.

Kazdy mlady basnik musi sv{ij hlas teprve objevit ¢i vynalézt,
a pfestoZe je po dobu Gi¢asti v dilné pod vlivem mentorovy poetiky
(miiZe se jednat o poetiku celé skupiny, protoZe i iCastnici se
ovliviluji navzajem), musi se dfive i pozdéji vydat vlastni cestou.
Je mozZné, ze mu Ucast na diln4ch tuto cestu o néco zkrati, snad
uleh¢i, nevim. Dilna ovS§em urcCité basnika neud€la, pouze ho
otevie jiné feci, jiné dimenzi, né¢emu, co timto zplisobem jesté
nepoznal nebo nezaZil. Mam samoziejmé na mysli stiedoskolské
dilny, do kterych se zapisuji studenti vétSinou bez vaZnych zku-
Senosti se psanim poezie.

Stava se také, Ze mlady basnik ovlivni star§iho. Sama mam takovou

zkuSenost, kdy mé ovlivnil Andrej HoCevar, jeden ze studentii
a ti¢astniktt mé dilny na Druhém gymnaziu Maribor, svym mla-
distvym obdivem k surrealismu. Pravdépodobné to byl on, kdo mé
lehce postréil pres ,profesorskou” hranici jazykové ,spravného”
a stylové ,korektniho”.

Poetiky mladych basnikd jsou si v néfem podobné, spojuje je
totiZz smeéfovanik jistému vyrazu, rytmu, motiviim. O tom, jde-li
o formovani nové basnické generace, ale bude po uplynuti jisté
doby rozhodovat az literarni historie.

Vezmu-li v potaz poslednich tficet a vice let, pfevlada postmo-
dernismus a zbytky modernismu, poetiky jsou v tomto obdobi
vice individuélni, dale pak (nejvyraznéji za poslednich deset let)
motiviim z kaZzdodenniho Zivota. Ve své literarni dilné jsem zpo-
zorovala dokonce posun od verSované formy k prozaické, nejvice je
basniv proze. Gymnazialni dilna se nicméné od vSech zmiilova-
nych dilen v prvni otazce 1i$i, nebot se ji zGCastuji studenti, pro
které neni prioritou stat se basniky (v kaZdé generaci vSak jisté
existuje vyjimka), vétsina citi potfebu se vyzpovidat a setkavat
nebo se tcastni jednoduse z lasky k literatufe. Proto se necitim
byt povolana piedvidat, kam se slovinska literatura bude ubirat
vbudoucnu. V poslednich letech mé stale znova piekvapuje, kdyz

46

2016

mi patnactileti studenti nosi basné v anglicting, prestoZe jejich
matefskym jazykem je slovinstina.

Peter Semoli¢

basnik, prekladatel, redaktor internetového ¢asopisu
Poiesis a v minulosti lektor riiznych dilen tviiréiho psani
(IRIU Institut, Poiesis...)

Myslim si, Ze dilny dnes zapliluji prostor, ktery se vyprazdnil se
zanikem Cetnych literArnich ¢asopisti. Mladi basnici tak vstu-
puji na literarni scénu piedevsim skrze dilny — tam se seznami
s ostatnimi basniky, a pokud jsou dilny pofadany nakladatel-
stvimi, naskytne se jim i pfileZitost publikovat. Dilny tak vidim
predevsim jako jednu z moznych a vzacnych socializa¢nich cest,
které jeSté zUstaly. A jako takové maji urcité jisty pozitivni vliv
také na literarni prostor.

O originalité a inovaci mluvil jiZ T. S. Eliot a nechtél bych po ném
opakovat. Samoziejmé vSak vZdy hrozi nebezpeci, Ze mentor
svoji pozici zneuZije a bude se snaZit basniky ,formovat k obrazu
svému”. Tomu se snazim vyhnout obloukem. Proudéni energie
jisté existuje a probihd v obou smérech. Zadny konkrétni vliv
na vlastni psani jsem sice nezaznamenal, m@iZu ovSem fici, Ze
jsem se sim na dilnach mnoho nauéil, protoZe tim, jak hloubame
0 poetice jiného basnika, hloubame také o své vlastni.

V mladsi slovinské poezii jsem vypozoroval dva proudy: prvni je
viceméné pokracovanim poezie zformované v devadesatych letech
minulého stoleti, ten druhy se tuto poetiku snaZi pfekonat pre-
devsim poetikou orientovanou vice na jazyk a ob&asné jazykové
experimenty. Néktefi mladi basnici pfinasi do jednoho nebo do
druhého proudu zajimavé autorské hlasy. Basnické generace ¢&i
skupiny jsou u nas jiz od osmdesatych let minulého stoleti pfe-
devsim socidlnimi projekty, nejsou tedy opodstatnéné z hlediska
literarni védy, a proto je nesmyslné mluvit o nich jako o basnickych
skupinéch.

Néco malo jsem zodpovedél jiz v pfedchozi otazce, nerad bych
vSak pfedpovidal — poezie je na to pfili§ nevyzpytatelna, takze
si netroufam. Na druhou stranu slovinska poezie je do zna¢né
miry ovliviiovana basnickymi trendy z USA, ale i z Francie, An-
glie a Némecka; jeji dalsi sméfovani se tak odviji i od toho, co se
momentalné odehrava na basnickych scénach téchto stat.

2
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Uro§ Zupan

basnik, pfekladatel a lektor tviiréich dilen pofadanych ¢a-
sopisem LUD Literatura

Dilny nemaji vliv na prostor, at uz tento prostor definujeme
jakkoliv. Existuji ur¢ité formy setkavanilidi, ktefi obvykle mivaji
pocit, Ze jsou na svété sami, a prichazeji na dilny pro jakousi
zpétnou vazbu ohledné psani. Setkavaji se s lidmi, ktefi mivaji
ten samy pocit a hledaji spravného ¢tenafe, nékoho, kdo jim povi,
co skute¢né délaji a jak ispésniv tom jsou.

Je hrozné, Ze kazdy, kdo nékdy vydal knihu nebo napsal basen,
miiZe byt ,mentorem". Je otazkou, zda je takova basen jesté di-
stojna. Zda se mi, Ze se vSechno fidi maximou ,anything goes”,
jen je trochu modifikovan3, feknéme, ,basnikem miiZe byt kazdy*.
Ale to uz je skoro zeitgeist. Nevim, jaky piistup maji jini mentofi,
ale ja osobné nikomu nic nevnucuji. Jen se snaZim Gcastniky
0 néco vic ,oteviit” tomu, co jiz délaji, zkratit jim cestu, aby na
to, na co by sami pfisli za deset let, pfiSli uz za dva mésice. Pokud
na to samoziejmé viibec ptijdou. Nase dilny jsou cvifeni v po-
zornosti a pfedevsim cviceniv rozeznavani, v oddélovani zrna od
plev. Chyby podstatné snaz zpozorujeme u ostatnich neZ u sebe.
Z mych zkuSenosti obrdceného procesu vlivu nelze dosahnout,
alespoil u mé ne, protoZe ctu uz skoro jen klasiky, coz jsem vlastné
délaval vidy. Jsou ovSem i jini basnici, konkrétné TomaZ Salamun
vzdy vyhledaval blizkost mladych, aby z toho energetického viru
Cerpal, moZna se dokonce ,fyzicky” omlazoval. JenZe tam §lo
spiSe o otazku ,metafyziky” nez o otazku techniky.

Generace jsou viceméné umélé Gtvary s Cisté praktickymi amysly
acili. Trvaji tak dlouho, dokud se lidé navzajem potiebuji k dosa-
Zeni svych cilti a dokud je Zivot sam z diivodu prace, rodiny apod.
nerozlou¢i. Cesty se rozejdou ale i v pfipadé, Ze nékdo z ,gene-
race” udela prestupek, coz ve slovinskych pomérech znamena,
zaéne dostavat vétsi pozornosti. Pak najednou uz neni soucasti
generace nebo ,,okruhu”. Je vyloufen a nékdy byva i napadan.
Ani nevim, zda byla ve Slovinsku existence jakychsi generaci
typicka v minulosti. Jednalo se spi§ o podobny vék, publikovani
v urcitych ¢asopisech, spole¢né veseleni, vydavani ¢asopisti ¢i
zakladani nakladatelstvi nez o estetické programy, jako se to
délo predevsim ve svété, napiiklad v Pafizi, az do zacatku druhé
svétové valky.
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Je tézké, pokud ne zcela nemozné to pfedpoveédét. Pfili§ mno-
ho se piSe a pfili§ toho vychazi. To jisté umoznuje pfedevsim
internet; co se papiru tyk4, jsme opatrnéjsi. VSechno se bude
odehravat tak jako vZdy, dle pravidla mnoho povolanych, mélo
vyvolenych. Té$i mé nicméné, Ze tolik lidi piSe poezii, prestoze
se jim nedostava Zadné pozornosti zvnéjsku. Na rozdil od pro-
zy, kde je pozornost sice slaba, ale jisté véts$i nez zddna. Tési
mé i v§echny lokalni ,valky” mezi basniky, které se podobaji
vichficim na hlavic¢ce Spendliku a pfi pohledu z $irS§i perspek-
tivy ptisobi krajné groteskné. Myslim, Ze poezii piSe mnohem
vice lidi, neZ ji ¢te. Tomu odpovidaji také vysledky; vyjimecné
basné jsou ¢ird vzacnost a ryzi zlato. Lidé ani nemaji tuSeni,
jak naro¢né je takovou basen napsat. PfestoZe takova basen
mnohdy vznikne ve velmi kratké dobé.

Boris A. Novak

basnik, pfekladatel, dramaturg, redaktor a profesor tviiréiho
psani na Ustavu komparatistiky a literarni teorie Filozofické
fakulty v Lublani

S dilnami tvairéiho psani mam dlouholeté zkuSenosti. Poprvé
jsem se s nimi seznamil v osmdesatych letech v USA. Na jafe r.
1991 jsem spolu s basnikem Richardem Jacksonem vedl Program
tviir¢iho psani na Univerzité Tennessee (Chattanooga). v poz-
déjsich letech jsem to délaval Casto a rad, i kdyz si odjakZiva od
takového ,poucovani” o basnickém femesle zachovavam kriticky
odstup. Jsem piesvédCen, Ze basnéni se nelze (na)ucit; je vSak
je ucit sebereflexi, schopnost kritického zhodnoceni vlastniho tex-
tu. Jednou z kli¢ovych roli programii tviiréiho psani je socializace
poezie. Ne nahodou se tyto programy nejprve vyvinuly v USA, kde
univerzity pfedstavuji ostrovy kultury uprostied pousté. Fakt,
Ze tyto programy v soufasnosti nabyvaji na vyznamu i u nis,
svédei o tom, Ze tradiéni pilife literarni kultury (nakladatelstvi,
Casopisy, spolky...) jiZ nehraji svou nékdejsi roli a Ze ji Castecné
prebird vzdélavaci systém. Od r. 2004 jsem nejprve v ramci pred-
métu Srovndvaci versologie podnécoval studenty k psani poezie
v rozli¢nych basnickych formach. Po uplynuti témér deseti let,
kdy Twiiréi psani patfilo k mimostudijnim aktivitdm, se dilna
kone¢né stala i oficidlni soucasti studijniho programu v magister-
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ském stupni. Tési se velkému zajmu a s vysledky jsem spokojen.
V kazdém Skolnim roce se seminaf kona trochu jinak, v souladu
se sloZenim jednotlivych skupin. Vzhledem k sou¢asnému stavu
slovinského literarniho prostoru se domnivam, Ze takovéto dilny
jsou uZite¢né.

Promiite, musim véci uvést na pravou miru: skute¢né si my-
slite, Ze vynikajiciho hudebnika, ktery mistrovsky ovlada hru
na vSechny hudebni nastroje symfonického orchestru, maiZze
néco nautit student hudebni konzervatore, za¢ate¢nik nebo
amatér? PiestoZe nékdy nesSikovné hrani dvou, tii akordti vyza-
fuje vyrazovou silu, autentické citéni svéta, zatimco formalni
mistrovstvi sklouzava k prazdnému akademickému formali-
smu. Jde-li o mne, musim bez faleSné skromnosti jasné fici,
Ze neexistuje nic, co by mé mohl nau¢it néjaky mladsi - nebo
star$i — basnik. Poezie je bezmezné bohaté pole vyrazovych
moznosti; jiné basniky nectu proto, abych se sam naucil psat,
to uz umim, nybrz protoze svét oteviraji jedinec¢nym, odlisSnyjm
zplisobem, odlisnym jazykem. U mladych basnifek a basniki
mé vzdy nejvic nadchne autenticita jejich — nékdy neSikov-
ného - hledani basnického vyrazu. Dojima mé, kdyZ u slov
a podob, v déjinach basnictvi jiZ tolikrat pouZitych a zneuZi-
tych, postiehnu drobné vyznamové posuny, diky kterym basen
najednou oZije, zazafi, rozezni se. Na mladeZ jsem ale posledni
léta prisny, tak jak se na protivného starce slusia jak si mladi
také zaslouZi. Jsou sebestfedni, coZ je u mladych basnikd
sice nevyhnutelné, ale jsou pfili§ malo zvédavi a pfili§ malo
¢tou. Program Toiirciho psani je master class, tedy tfida vedena
mistrem, coz si mnoho lidi neuvédomuje. Maji podobnou formu
jako specialni hudebni kurz. Nékteii z mych studentd védi,
Ze je mliZu leccos nautit, a s témi jsem si ochoten povidat
hodiny. Zaroveil musim uznat, Ze pozitivni zkuSenosti kazdy
rok vyrazné prevazuji nad negativnimi. Kazda dilna Twiirc¢iho
psani je udalost sama o sobé, kde se odehravaji nepredvidané
a nepfedvidatelné véci. Basné svych studentek a studentti ¢tu
velmi pozorné, pfemyslim o nich, komentuji je. Beru je vazné
a upfimné jim vyjadfim svoji kritiku nebo pochvalu. Pochvalim
je Casto, stejné Casto je ale také zkritizuji: povim jim — ohle-
duplné, doufam — Ze basné nejsou dobré, Ze recykluji obecné
polohy nebo Ze jsou na §patné cesté. Zaroven si vSak davam
hodné velky pozor, abych se nikoho osobné nedotkl. Kazdy
mi posle basné dopfedu, e-mailem, takZe je komentuji jeste
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pfed seminafem, teprve pak nad nimi kazdy ¢tvrtek béhem
seminafe diskutujeme. Psani basni, zejména v mladém véku, je
kromé jiného ¢innost, ktera ¢asto odhaluje nejhlubsi tajemstvi
a rany, i bolestivé zaZitky intimniho razu, se kterymi bychom
se patrné nesvérili ani svym nejlep§im pratelim. Proto musi
byt seminaf nutné zaloZen na diivéfe a diskrétnosti.

Tu a tam se formuji skupiny, které pomoci jednotlivych vyraz-
nych hlasti vyjadfuji jistou nadindividudlni, ,kolektivni” poeti-
ku ¢i estetiku. Takova je revue IDIOT, kterou pied lety zalozili
studenti a studentky komparatistiky. Tento druh kolektivniho
konceptu mi pfipomina doby neoavantgardy sedmdesatych
let, kdy jsme se spojovali ve skupinovych, obvykle revoluci-
onafskych a spolecensky skandalnich poetikach a nesmirné
si to uzivali. Jinak mezi mladymi pfevladaji auto-poetiky,
coz povazuji za lep§i cestu pro vyvoj basnického hlasu. Leze
mi ov§em na nervy neustalé recyklovani americké narativni
poezie, jiZ pfevladajici proud soucasné slovinské poezie — i té
mladsi — pfezvykovanim roztahl do nechutného cynismu.
Princip, ktery Uro§ Zupan svym osobitym hlasem suverén-
né a umélecky presvédcivé prenesl do slovinské poezie, se
v posledni dobé stal né¢im, co nem@iZu oznadcit jinak nez jako
nudny ,privatismus”. Nékterym nedochazi, Ze nejlepsi ame-
ri¢ti basnici jsou navzdory své vécnosti dokonalymi mistry
v pouzivani basnickych postupti, pfedev§im rytmu. Pro mno-
hé slovinské tzv. basniky a basniiky je naopak ver§ pouhym
zkrdcenym prozaickym radkem, a to je zcela Spatné. Doufam,
Ze mé studentky a studenti se na tak (pfili§) snadnou cestu
nevydaji.

Obavam se, Ze se spolecensky prostor mladé poezie neusta-
le zmenSuje, coz paradoxnim zpisobem koexistuje s naprosto
globalnimi moZnostmi, jeZ nabizi digitalni technologie. Jedna
zvlastnosti, kterd mé posledni dobou nejvice uchvatila, je syntéza
hluboce osobnich a zranitelnych zkuSenosti s §ir§i basnickou vizi
problematické a mnohdy bolestivé az tragické pozice jednotlivce
ve spole¢nosti. Dojalo mé, kdyZ pred par mésici na seminafi
Toiiréi psani vzniklo vet§i mnozstvi basni o uprchlicich. Jedna ze
studentek poméhala uprchlikim na slovinsko-chorvatské hranici
jako dobrovolnice, proto byla jeji basen o to plisobivéjsi. Osobné
se jiz 1éta angaZuji za prava uprchlik(i: v devadesatych letech jsem
ve jménu Mezinarodniho PEN klubu organizoval humanitarni
pomoc pro uprchliky z nékdejsi Jugoslavie a spisovatele z oblé-
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haného Sarajeva a angaZuji se i v soucasné uprchlické krizi. Kdyz
jsem své studenty pozval k pfecteni svych basni o uprchlicich na
jednom z protestnich for ,Za 5 minut 12* do Spolku slovinskych
spisovatelil, neukazal se anijeden z nich. Nezlobil jsem se na né,
neslo totiZ o studijni povinnost, nicméné sam pro sebe jsem se
hoice pousmal a Cisté jako ¢lovek pocitil zklamani. To jsem jim
také fekl.

PreloZila Tina Klauz
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Vyznam Petra vo svete, obsah Petra

ked m4 Peter takto narychlo vymenovat tri svoje
najvyraznejsie dobré vlastnosti

vie len dve

a ani neskor si nespomenie na tu tretiu

hovorim mu, hej, bejby,

o t4 tvoja tretia dobra vlastnost?

Peter vidi vSetky tie

v kratkych a priliehavych

v modrych kvetovanych belasych

ob¢as v ¢ervenych

ale nie azZ tak Casto

chcel by im odkazat

Ze jedine on je schopny

privodit im najvyssiu rozkos

ale len tym ozaj peknym

alebo tym, s ktorymi by si duSevne rozumel

Peter sa rano obliekol

a zamieril do kiipelne

v praci sa snaZil a nemyslel na z1é veci
Peter sa cely Zivot takto snazi

veci, ktoré Petra véera mohli zaujat,
keby si ich vS§imol:
ozaj mily pes, jedno z tych Steniatok

ktoré by mohli slazZit ako odSkodnenie za pady lietadiel

informdcia o novom lacnejSom internete
zlava na velké Stavnaté Cervené jablka
¢lanok o veciach, ktoré nas
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v Zivote taZia, ale va¢§inou ich vobec nevnimame
a ako sa toho zbavit raz a navzdy

¢lanok s titulkom: I8li pro Slovaka, ktory zomrel
v Chorvatsku. Havarovali aj oni

Cervené ferrari pred tescom

este jeden mily pes

Nakoniec vSetci preZili Cosi neopakovatelné

o tom, ako nakoniec vSetko dobre dopadlo,
pribeh chlapca, ktorému nikto neveril

s poriadnou davkou napitia

nakoniec vSetci prezili Cosi neopakovatelné
nikto neprezil, ¢o sa vlastne stalo?

taky predator vazi aj pol tony, hora svalov
uzasné dobrodruzstvo v prirode
dobrodruzstvo pre celd rodinu

pribeh odvahy, pribeh o viere

pribeh o nezlomnej vytrvalosti,

ktora nakoniec

bol to pribeh lasky

pribeh nezvyc¢ajného priatelstva medzi vlkom a

Neopakovatelna cesta za hranice ludskej skiisenosti

jeden z devitdesiatich, moZno zo sto letov
stokrat tadial prechadzal a na sto prvy
nemohol ni¢ tusit

boli medzi obetami aj deti?

medzi obetami boli aj Styria slovaci

jeho rodina, znami a priatelia

nechybalo poucenie na zaver

ked uz nikto nedufal

Vsetky tie
a vSetky tie pomarance

jablkd mandarinky hrozno
marhule nektarinky meldny Z1té Cervené
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vodné medové a limetky

papaja, mango citrony hrusky

a vSetky tie banany nestuce priehrstia vyznamov
vratane cenovky

ktora sa stale meni

cenovka postoj, postoj akeiova cena

si krasna

krasna ako klimatizicia

Vona parkov

trasie sa

kym sa mu koné&atiny Gplne

neoddelia od tela.

na vyrobnom pase sa

zacina pribeh parkov, ktoré rozvoniavaji
ktoré budi rozvoniavat.

o je to za svet, Co je to za kuchyiu, kde aj
parky st stelesnenim

hrdzy a poteSenia

¢o je to za kuchynu

V pozorovatelnom vesmire

hubblov teleskop zachytil

najvzdialenejsi objekt vo vesmire — hviezdu,

ktora explodovala vo vzdialenosti 13,1 miliardy svetelnych rokov od
zeme.

vesmir. iné nazvy: univerzum, kosmos

trochu nepresne: metagalaxia, v istom zmysle svet

zastarane aj v§e(ho)mir alebo viesvet

mdze byt (najma vo filozofii) sihrnom materialnych javov, ¢innosti
ktoré existuju v Case a priestore:

spi§, ide§ spat, vstanes
odbo¢i§ obcas smerom do kupelne
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alebo do obyvacky chodis cez chodbu
okolo Zivej rastliny, ktora je na chodbe
po koberci po podlahe

zase pohnes svojou rukou a

rozhodi§ svojimi rukami aby si zd6raznil
poodides sadnes si na chvilu sa divas
pijes z pohara napijes sa

a prejdes okolo, postojis

napusti§ vodu a zavrie§

vecer v obchode spomedzi vSetkych rozkov
o ostali vyberies tri najkrajsie rozky

v zndmom vesmire, v pozorovatelnom vesmire, vo viditelnom

vesmire

6, Marina moja

dazdovka sa dozZiva 6 rokov, ale pijavica lekarska aj 20 rokov.
slimak zahradny Zije 6 — 7 rokov, kym vzacna perlorodka rie¢na

dokonca 70 — 80 rokov.

isty africky klieSt prekona v inaktivite 20 — 25 rokov

pstruh potoény v prirode dosahuje vek 8 — 10 rokov,
v zajati bol chovany az 49 rokov.

smutné exotické vevericky spia vo zverimexe
hady spia, gekony spia, salamandry spia
chameledn spi sam

Co ich ¢aka? cely Zivot pred sebou.

smutné malé Skrecky

s Nufacikmi tesne pri sebe

zahrievajtc sa, st to este vlastne

mladata

a ¢o je mladost? — dvadsatpit rokov?

ruZovych tvari hlad'jara?
rybka plavajica hore brus§kom to uZ ma za sebou
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I need somebody

kam sa mam obratit
viete o niekom, poznate
potrebujem kohosi

koho koho by som
poriadne so v§etkou silou
o0 stenu

o0 betén

o0 Zelezo

o sklobetén

okennti vypli dveri

a potom cez vyplil dveri
az by sa

skrz-naskrz

poriadne aZ na zem by sa
a potom este dorazit

kde najdem takého?
takého, ako tGzim?

RozmnoZovanie tihorov, laska

nie sme my dvaja azda ako
thory, ktorych spdsob rozmnoZovania bol este donedavna neznamy?
dnes uz vieme, Ze dospelé samice tthorov tiahnu z riek do mora.
postupne sa k nim pridavaji samce a spolo¢ne putuji na zapad.
spomienka na to, ako sme sa zoznamili...
severoamerické a eurdpske tthory putuji 4 aZ 6 mesiacov bez prijmu
potravy.
maju azda obavy z budtcnosti?
je to vyse 6 400 km.
aja sa ta pytam, mas tepla ¢iapku, mas pevnd obuv na cesty?
neres sa odohrava v sargasovom mori nad najvaésimi hibkami
(asi7 ooom)
po nereseni dospelé jedince hyna.
na rozdiel od nas.
lebo nés, nas caka Stastny Zivot
ak si ddme pozor na rozne nastrahy.
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Po valce jsem, tam nemam uZ nic

Po vdlce jsem, tam nemdm uz nic je soubor vét o délce 1372 slov sestaveny
z text{i Zadatel{i 0 azyl, které jsem uéila v kurzech Sestiny v (IJOP
v Praze na Albertové v roce 2015.

Z textii 12 respondentdl riiznych narodnosti jsem vybrala véty ucho-
pujici situace z jejich pibéhtl o emigraci. Vznikly metatext ma
délku 77 vét, jejich poradi je ndhodné.

Slova na pravé strané vyplyvaji ze srovnani nejfrekventovanéjsich
slov pouzivanych azylanty (v ramei jednotlivych slovnich druhi)
s daty z Frekven&niho slovniku estiny (F. Cermak, M. Kfen et. al.,
2010). PfeSkrtnuté slova se vyskytuji se srovnatelnou frekvenci
ve slovniku rodilych mluvéich i azylantfi. Nepfeskrtnuta slova
se vyskytuji na pfednich pii¢kach frekvence pouze ve slovniku
Zadatelii o azyl.
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VLADAN KLEMENT

brno
moravské namésti

,CO asi pijou?”

zeptal se, kdyzZ po ptilnoci prochazel kolem prazdnych petek od
Cernych aquila ¢aja, co se valely po zemi.

téch ¢ajt1, co Cesi miluji.

do kterych radi pielivaji svoje budouci 40% §tésti od boZkova.

za rukav drZel svou barbie

a moravaku se piedev§im a nade vSechno §titil.

Jjak asi Zije§?”
podival jsem se smérem k nému.

odpovédi ani jednoho z nas nezajimaly.
jen ndm kazdému piipadalo dalezité polozit tu otazku.

brno
angaZovani mladi muZi

nejvetsi zjisténi v Zivote asi je,

Ze vSechno zaleZi na sérii drobnych rozhodnuti.

sedéli jsme s Petrem v jeho pokoji

a na koZzeném gauéi jsme s pravidelnym pfisunem zasob
spilali svétu, jak je zkurveny

a my Ze ho zménime psanim.

s Thomasem jsme se bavili o tom samém.

Petr se nedlouho potom zabil na motorce a pfedesel tak toxickému
rozkladu mého Zluéniku.
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Thomas mé své koncerty a videa na youtube s hodné views,
ve kterych rapuje svoje texty proti systému a médiim.

sice nejsem tak slavny a nepiSu tak dobré protestsongy jako

Thomas,
ale pofad jesté nejsem mrtvy.

brno
04:20

to je picovina, viktorie,” fekl jsem ji.
tvrdila mi, Ze existuje néco, ¢emu se ika polyamory.

»prosté milujes vic lidi najednou a vSechno to skvéle funguje,”

tvarila se neutralné.

bylo 04:20.

venku

ani noc, ani den.

ani jedno, ani druhé.

jen ta denni doba, ve které se ocitd jen hrstka lidi.

mozna proto jsou v tu dobu vSechna rozhodnuti tak epicka
a zbytecna.
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JAN SPEVACEK

NOC PO AUTORSKEM CTENT{

nechali jsme ¢adu hnit v ponrepu

a vyrazili pit pivo na vinohrady
mili chlapci ja orsag a antl

sedélo se do svitani
dokud oba neslozili hlavu
na sklenici a nevytuhli

a mohl jsem se tak zeptat
jejich andélt straznych
jak si pfedstavuji raj

jeden povidal
tohohle broucka tam
budu houpat v hamace

druhy mi poSeptal
ja toho svého Smoulu
vykrmim gumovymi medvidky

pak uz zbyvala jen barmanka
a té jsem se zeptal na totéz

podivala se na mé jako na vola
a podotkla Ze v raji se ji nikdo
nebude ptat na blbé otazky
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ZATISI S KNIHOU
rad nakladam se
ve vané s knihou
anebo s lahvacem

dnes tésil jsem se
s violou fischerovou
bez lahvace

té pokory a krasy
Ze ivana pretekla nézné

a ja musel napit se
studené vody z kohoutku

viola fischerova
mate¢na samota
petrov 2002

KRIZE V OBIL{
z kfiZovatek nadélame
kruhové objezdy

jo nezastavovat
a tocit se v bludech
to ndm jde

a kdo se za nas

kdy pokfiZuje

leda Ze by uvnitf

kruhakd staly kiize
s jeSté Zivymi jeZisi
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JSEM PRAOTEC
dobry den
jmenuji se Cech

piivandrovali jsme
odkudsi z vychodu

usadime se tu
a kdyZ nékdo bude prchat
s dobrymi tmysly

rad ho uvitdm na misté
kde kdysi nebylo nic
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3x O SLOVINSKE

LITERARNI KRITICE

Relativné silnou pozici literdrni kritiky na slovinské scéné doklddd ka-

Zdorocéné udilend cena pro nejlep$iho kritika do 35 let (Stritarjeva
nagrada), existence festivalu, ktery se mimo jiné soustredi na lite-
rdrni kritiku (Pranger), a neddvno zaloZend Asociace slovinskijch
literdrnich kritikii. Jesté pred nékolika lety bylo ve Slovinsku mozné
si psanim kritik vydélat na Zivobyti. Mnohé charakteristiky prispi-
vajici ke krizi kritiky vSak obé zemé sdileji: maly trh (pfipomeiime,
Ze Slovinsko md jen 2 miliony obyvatel), ktery je presyceny knihami
vyddvanymi v malém, ¢asto i vlastnim, ndkladu (ve Slovinsku
vychdzi jen 10 % sbirek poezie v nakladatelskyjch domech). Bez
zajimavosti neni ani fakt, Ze se Slovinsko miiZe pochlubit velmi
dobrou podporou knihoven, véetné systému odmériovdni autori
na zdkladé piijcovanosti jejich knih. Vijsledkem je situace, v niZ je
obtizné se orientovat, nadprodukce knih (450 slovinskych titulii
rocné) a tomu odpovidajici nedostatek ¢tendrii. Kritika z velkijch
médii mizi, je nahrazovdna recenzemi a hvézdickovym systémem,
stdvd se ¢im ddl hiire placenou a presouvd se na internet, kde se
0 jeji oZiveni stard predevsim mladsi, nastupujici generace, kde vsak
zdroveii trpi nedostatecnou redaktorskou pééi a omezenyjm okruhem
Ctendrstva. Ndsledujici prispévky jsou vSechny dilem kritikii ,starsi
generace”, kteri se v profesi pohybuji dlouhd léta (predevsim Matej
Bogataj je eminentni osobnosti slovinské kritiky) a maji tak na jeji
problémy jedineény nahled.
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PROBLEMY
S HODNOCENIM

Matej Bogataj

Na Gvod bychom si méli upfesnit, Ze problémy s hodnocenim se daji

nalézt ve vSech sférach kultury, avSak nejcasté&ji si jich v§imaji
literarni kritici a spisovatelé v oblasti posuzovani literarnich dél.
Jen malokdy se stane, Ze bychom se pii vybéru dél nominovanych
na stale rostouci pocet literarnich cen nazorove zcela shodli se
svymi kolegy. Stejné tak pokud v podobné komisi sami zasedame,
nebyva ani zdaleka pravidlem, aby koleglim pfipadal nas vybér
jako vzorova ukazka solidniho a nezaujatého tsudku. Zpravidla
se nedo¢kavame ani tichého souhlasu, ani souhlasu projeveného
sice nahlas, ale zato s nevoli.

V praxijsou problémy s posuzovanim hodnoty velmi zfetelné. Kdyz si

vezmeme cenu sesterské divadelné-kritické asociace, da se na
jejim piikladu — pokud mohu soudit z videonahravky — snadno
staveni hru bez herce; hru, ktera nebyla uvedena ani v jednom
ze tii programii statniho divadelniho festivalu; hru, ktera se
nedockala témér zadnych repriz a kterou tim padem neméla
kriticka obec témeéf Sanci vidét. Z toho vSeho se da usuzovat, Ze
se vitéz vybral bud na zakladé videonahravky predstaveni, nebo
hra méla vypadat. Toto podvédomé piesvédceni ¢i volba pouze
urcitého druhu divadelnich her je samoziejmé ovlivnéna osobni
zaujatosti kazdého porotce. Znamy jsou i pfipady, kdy porota
komedialniho festivalu vybrala za vitéze hru ryze komeréniho
charakteru, zatimco $iroka vefejnost dala pfednost o poznani
komplexné&jSimu predstaveni zinscenovanému jednim ze tii
statnich divadelnich spolki.

Problém s hodnocenim nespo¢iva pouze v nedostate¢nych zkuSenos-

tech a rozhledu. Je mnohem S$irsi, prekracuje hranice naseho
oboru a svou podstatou zasahuje aZ do oblasti metafyzického
vnimani hodnot. Uvedme si nyni alespoil dva autory, ktefi nam
pomohou zasadit po¢atky tohoto problému do ¢asového ramce.
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Podle bélehradské edice Poezie a tivaha vydavané v osmdesatych
letech piSe Heidegger ve spisech o Holderlinové poeziia ,vyprahlé
dobé” o nezbytnosti nalézt fadny zptisob, jakym se bude poezie
hodnotit, a zaroven se moudfe ptd, ,Co je pro basnéni mérou?
Tato otazka je pro Elovéka snad aZ pfili§ téZka a ukvapend.” Ze
toto téma ztistalo nezodpovézeno, se ukazalo ve dvacet let sta-
rém rozhovoru v ¢asopisu Nova revija, ktery se vyjadfuje k tomu
samému problému: Co pfesné je poezie a v em spociva poetika?
Nezapominejme také, Ze podle Hegela davno doslo k zaniku
uméni. Nikoliv fyzickému, nybrzZ k zaniku ve smyslu ztraty jeho
privilegovaného kulturniho postaveni. V podstaté se da rict, Ze
sama kultura stale vice nabyva pouhou dekorativni funkci. Staci
se podivat na tendry vypisované Ministerstvem kultury, nasim
hlavnim sponzorem, které propaguje obraz kultury jako snadno
dostupné dekorace vefejného prostoru. Slovy Nietzscheho by
se tato demokratizace uméleckého vkusu dala prirovnat k ne-
vytfibenému citéni povrchnich mas, které ho tolik popuzovalo.
V dnesni dobé se do vytisténych basni bali syrové ryby a nahodni
kolemjdouci si foti pouli¢ni umélce, aby si pak doma mohli pfi-
pomenout vSechny zazitky, o které ptivodné pfisli. Kvtli zvlast-
nim pobidkdm zacilenym na pouli¢ni G¢inkujici je prave tento
druh uméni pristupnéjsi nez veskera klasicka vystoupeni. Tato
vystoupeni, kterd ptivodné nemohla byt provadéna v kostelich
ani u dvora, naleZi k tieti vétvi z trojcesti, frivia, kterou bychom
vzhledem k jejimu pouli¢nimu charakteru mohli nazvat estrada.
Heidegger, Holderlin. Jak vzneSené ta jména zni! Pokud se vSak trochu
snizime, miizeme k naSemu problému pfistoupit jesté z jiného
thlu. Od chvile, kdy jsme dekonstruovali metafyziku a rozloZili
myslenku utopie, pfipravili jsme se o pevné stanovené hodnoty.
Ty dnes mtiZe urcovat témef kdokoliv. Sta¢i mit dostatek penéz.
Hodnoty existuji vzdy ve vztahu k nékomu, at uz jde o hodnoty
nés, kdo je prodavame a snaZime se timto prodejem uZivit, hodnoty
naSich dodavatel(i ¢i hodnoty ¢tenaiii, kterym pfijdou dlouhé
a sloZité texty nudné a ktefi se pouze chtéji uvolnit po naroéném
dni v praci. Toho mohou docilit napiiklad ctenim zabavné naucné
literatury, ktera jim umozni hrat si na intelektualy a nasat védo-
mosti, jimiz pak na prvnim ve¢irku udivi vSechny, ktefi tu samou
knihu jesté necetli. Pfiznam se, Ze mé ob¢as dési védomi toho, Ze
mnohdy kritizuji kultovni a oblibené autory a vaucuji své nazory na
literaturu lidem, ktefi uzZ takhle prectou jen tfiaz pét knih do roka.
Soucasna doba je oslabena svym emancipaénim potencialem. Kazdy si
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hrabe na vlastnim pisecku a je presvédcen, Ze kdyzZ si sam vleze
do ¢lunu, na lehatko nebo na nafouknutou dusi od traktoru, tak
je z néj hned mofeplavec. Skoro se zd4, jako by se upusténim
od eschatologie v osmdesatych letech zastavil ¢as, jako bychom
vycerpali veskeré finanéni rezervy, jako by lidé sice ziskali na-
prostou kontrolu, ale zarovei se z nich stali détin§ti nenasytové
ausmrkanci, ktefi se ani nesnazi dobrat svétlejSich zitikd. Lidé se
dnes nesnazi skryt negativni dopad své totalni kontroly na systém
hodnot a misto toho jen v ramei socidlniho darwinismu dokola
pouZivaji fraze jako volny trh nebo tok pracovni sily a kapitalu.

Podle mého nazoru se stav véci od dob Nietzscheho neustéle zhorSuje,

a to do takové miry, Ze bychom klidné mohli hovofit o retradicio-
nalizaci & refundamentalizaci hodnot. Cim dal vice je slySet
pouze tartuffovské kritiky z fad profesionalnich katolikd, ktefi
dokola vyzdvihuji stalé a neménné hodnoty, byt jsou sami dosti
na §tiru s moralkou. Pletou si pojmy a dojmy, odmitaji nékteré
hodnoty a mysli si, Ze i dvoji moralka je moralni.

I na nékterych domacich textech se ukazuje, Ze mame problémy s hod-

notami. V dobach, kdy jsem Cetl vice teoretickych dél, mi jako
nejzasadnéjsi z nich beze sporu pfiSel text s Gcelové zvolenym
nazvem Marxismus a problémy s literarnim hodnocenim od profe-
sora Janka Kose, ktery oducil vétSinu kolegii z mé generace lite-
rarnich kritik{i i z generace jiz vyslouZilé. Pro¢ mi piijde Gicelové,
Ze je v samotném titulu knihy slovo problém? Zatimco v dobé
vydani se marxismus zdal naprosto bezproblémovym, pozdéji,
kdyz se nasilim zavadél do Skolnich osnov a do instituci vy$siho
vzdélavani, se na ném zacaly objevovat trhliny. Dnes je stav véci
mozna jesté horsi nezZ kdysi, protoZe se zd4, Ze se marxismus
opét dostal do mody.

Nerad bych vas nudil dlouhym a naroénym povidanim, takZe sivztah

mezi védeckym a osobnim hodnocenim - tedy na jedné strané
hodnocenim podpofenym védeckym badanim a na strané druhé
subjektivnim kritickym soudem — pfiblizime strué¢nym shroutim
posledni kapitoly u¢ebnicového textu Ndstin literdrni teorie, v niz
Kos hovoii 0 moznostech a hranicich literarni axiologie, nauky
o literdrnich hodnotach. Kos v této kapitole rozebira vztah mezi
védou a jejimi hodnoticimi odvétvimi — literarni historii a lite-
rarni kritikou.

,Literarni axiologie je teoretickd nauka o hodnotach literdrnich dél.

Vzhledem k jeji povaze se jeji zavery a zjiSténi nedaji vyuZivat
k ohodnocovani konkrétnich literarnich dél. To je moZné pouze
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v piipadé, kdy jsou dan4 dila vyuZita pouze jako pfiklady k jinym
otazkam. Zavért literarni axiologie lze vyuZit v literarni historii
a kritice. Z diivodu neustalé evaluace literatury si vak literarni
kritika musi vystacit s vlastnimi prostfedky. Neopira se totiz do
takové miry o teoretické poznatky o literarnich hodnotach, ale
spiSe dana dila hodnoti pfimo, s citem a na zakladé praktickych
zkuSenosti.”

Na jedné strané tedy mame védu a na strané druhé literarni kritiku,

ktera se v mensi mife opira o teorii a spiSe dava na pocity a zku-
Senosti. Samotné slovo pocity, které by se dalo nahradit vyrazem
vkus, a praktické zkusenosti, které by bylo mozné zhruba preloZit
jako Zeitgeist, nAm nazorné ukazuji, po jak kluzkém povrchu se
v piipadé literarni védy pohybujeme. Pokud se ale vratime k Nd-
stinu, kritika podle Kose nespada pod védecké obory, ,protoZe
netihne k védecko-filozofické, historické ani teoretické realizaci
literArniho umeéni. Lze dohledat pfimou kritickou navaznost mezi
ni a soucasnou i dfivéjsi literarni tvorbou. Pravé z toho dtivodu
se musi k literarnim dilim pfistupovat co mozna nejpfiméji,
spontanné€, experimentalné a osobné. Jelikoz literarni kritik
Cerpa hodnotové soustavy z vlastniho Zivota, etického kodexu,
potieb, zjisténi ¢i piiklonu k uréitym estetickym proudiim, tak
za timto Gcelem nemusi vyuZivat konceptualné zkonstruované
teorie hodnoceni.” Kos pokrauje tvrzenim, Ze ackoliv miiZe byt
literarni axiologie velmi uZite¢na v oblasti literdrni historie, kriti-
kajivyuzZiva jen vyjimeéné, ,protoze se podili na tvorbé literarni
kritiky v tom pravém slova smyslu. Napomaha tedy porozuméni
pouze jednomu konkrétnimu literdrnimu dilu. Nejedn4 se vSak
o abstraktni teorii, ktera by obecné vysvétlovala bézné podminky,
moznosti a sméry literdrniho hodnoceni.”

Kos pokracuje systematicky a téma hodnot dale rozebira. Za jednu

moznou myslenkovou §kolu povazuje idealistickou filozofii pre-
lomu dvacatého stoleti, podle niz se hodnoty odvozuji na zakladé
objektivni reality a kvality samotnych dél. Naproti ni v subjektivi-
stickych filozofickych proudech jsou hodnoty chapany jako osobni
projevy zalib, zajm a myslenek hodnoticiho subjektu. SAm Kos,
feCeno strucné, dochazi ke kompromisu a tvrdi, Ze hodnoceni
je vztah mezi subjektem a objektem a Ze literarni dilo musi mit
ur€ité vlastnosti. Tyto vlastnostijsou vjisté dobé prijimany a vy-
zdvihovany a nasledujici generace kritikd, at uz je také pfijmou,
nebo ne, je musi alespon uznat. Kos dale hovoii o tom, jak jsou
Jestetické inovace ¢im dal ¢astéjsi, na prvni pohled zfetelnéjsi,
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a vedle toho navic vystavené rychlym zménam. Kazda inovace
jevliterarné-estetickém prostiedi, které ovliviluje vkus Ctenafi,
brzy nahrazena né¢im novym.” Na téchto slovech je znat, nakolik
je Kosova kniha poplatna své dobé. Ostatné byla vydana jesté
pied vSeobecnym pfijetim teorie Leslieho Fiedlera, ktera fungo-
vala jako programové prohlaseni amerického postmodernismu,
a podle niZ bylo tieba pfemostit propast mezi masovou literaturou
a literaturou elit. Podle Kose vSak i navzdory relativnosti veske-
rych hodnot — at uZ na kognitivni, etické nebo estetické trovni
— existuji ur¢ité rozdily, které umozZiluji ¢i si dokonce vynucuji
piitomnost rozdili v hodnotovém systému, rozdilti mensich ¢i
vétsich, kratkodobych i dlouhodobych. Z tohoto thlu pohledu je
také mozné ur€it rozdily hodnot v tzv. ,vysoké” &i ,realné” umeé-
lecké literature, kterd zahrnuje dila s vysokou kognitivni, etickou
anebo estetickou hodnotou, a literatufe nizké ¢i trivialni, ktera
poskytuje zabavu pro masy.

V posledni dobé doslo k velkym zménam. Ze vSeho nejvice se vak

projevuje urcita tendence obracet se k minulosti. V sedmdesa-
tych letech byla slovinska literarni kritika definovana ludismem
a ,novou prozou”, jejimiz hlavnimi predstaviteli byli Aleksander
Zorn, Drago Bajt a dalsi autofi z jejich generace. V této dobé
dochazelo k dehierarchizaci ¢i demokratizaci literarnich Zanrt
ak odstranéninalepky ,niz§ich” Zanrt. Jako piiklady si miizeme
uvést FiliS¢i¢tv roman X-100, pojmenovany podle série broZur
prodavanych v novinovych stancich, Svabicovy Pribéhy o ldsce
(Ljubavne povesti) nebo KleGova Dr. Romdna (Dr. Roman). KdyZ
si pak pfecteme kriminalni romany Maji Novakové — cokoliv od
Spolubydlicich (Cimre) aZ po Zabité (Karfanaum) —, miiZeme si
v§imnout, Ze v poslednich deseti letech zacali Zanrovi spisovatelé,
ktefi zpravidla nemivaji vysoké literArni ambice, jit ¢tenaitim na
ruku. NezZ aby se snazili dopracovat k potencialnimu uznani svého
spisovatelského umeéni, hraji ¢tenaftim na city. Dobfe védi pro¢.
Obzvlasté ve spolupraci s dobrym marketingovym oddélenim
jejich nakladatelstvi se mohou jejich piibéhy o kradezZich organt
v dobach balkanské valky, ziednoduSené piibéhy srebrenického
masakru, piibéhy psané post factum, z bezpe¢né vzdalenostia po
rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava ve Strasburku,
dockat velmi kladného prijeti. Kdysi nam stacilo davat si pozor
na jemnou — a nékdy i hrubou — ironii a v§imat si, jak generace
odchovana komiksy a animovanymi serialy opovrhuje filmy typu
Nepla¢, Petie (Ne joci, Peter) nebo Pastiyjii (Pastirci), jak spiSe
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poznava Buldozery (BuldoZerji) neZ Mozarta a jak se vysmiva
JplaZovym” literarnim konvencim. Zato dnes musi ¢lovék neustéle
nést na paméti celospoleenské otazky a davat si pozor na prilisné
uZivani - a snad by se dalo fici i zneuZivani - sentimentu. Kromé
toho se ale coby privilegovani zastupci ¢tenaiské obce musime
mit na pozoru pied konzumerismem a musime dbat na to, aby
reklama na obalkach knih odpovidala jejich obsahu.

Jeden anglicky spisovatel kdysi napsal knihu Pribéhy z ploché Zemé

(Stories from a Flat Earth), ve které analyzoval britska média
a zjistil, Ze 70 % informaci, které nam piijdou daveéryhodné, ve
skute¢nosti uméle vytvofili rtizni marketingovi a PR experti. Ti
stojiiza celou fadou ¢lankd, které nam jinak pripadnou neutralni,
pokud mozno objektivni a rozhodné nekomeréni. Literarni kritici
se musi obdobnym zptisobem vyhnout lé¢ce vloZeného Zurnalis-
mu, do niZ se chytili mnozi vale¢ni reportéfi. Ti souhlasili s tim,
Ze se daji odvézt na bojiSté, a tam si nechali armadou vysvétlit
jeji postoje, o nichZ méli nezavisle informovat. Ja sAm napii-
klad vim o dvou kolegynich, které se aktivné podili na ¢innosti
mens§ich nakladatelstvi, avS§ak zatim jsem nepostiehl, Ze by své
literdrni kritiky psaly zaujaté. Nev§iml jsem si, Ze by se jejich
prace jakymkoliv zpisobem odraZela v textech, které pisi. Nékdo
jednoduse dokaze sedét na dvou Zidlich zarovei. Nejsem si ale
stoprocentné jisty, Ze nékteré své texty nenapsaly s myslenkou,
Ze kdyz uzZ ostatni nakladatelstvi slavi vétsi tispéchy na slovin-
ské scéné i v zahranidi, tak by si jimi vydavani autofi zaslouZili
alespoil drobné pfilepSeni.

Vsechny tyto odchylky jsou vysledkem dlouholetého rozkladu hodnot.

Zijeme v dobé, ktera piivedla Nietzscheho pfedpoklad revaluace
hodnoceni do stadia pasivniho nihilismu. Jedingm méfitkem
uspéchu jsou dnes vydélky, coz se netyka jen bulvarnich maga-
autorti. I oni vyménili vytahané svetry a bundy s umazanymi
rukavy za lepsi obleCeni a v tomto ohledu se tak pfibliZili po-
uli¢nim umélctim, tedy vlastné celebritim. Posedlost vydélky
prijali za svou i ti, ktefi ji méli odolavat a ktefi si méli byt védomi
nezmérnosti literatury. Kazdy narod ma zaklady v literature.
Sami Slovinci byli napfiklad v psané podobé poprvé zaznamenani
v dile PrimoZe Trubara. I autofi z basnického okruhu PreSeren
sibyli védomi toho, Ze literatura a uméni nalezi k zakladnim na-
rodotvornym procestim. VSe ostatni je produktem marketingu,
globalizace a uvédoméni si nadbyte¢nosti a nakladnosti malych
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lingvistickych a ndrodnostnich uskupeni. Autofi slovinskych na-
rodnich symboldi se aktivné pokouseli 0 zménu jména nasi zeme,
protoZe se chtéli vyhnout obcasnym zdménam se Slovenskem.
Jejich marketingové strategie se malem redlné naplnily. V dnes-
ni dobé se v8ak zd4, Ze ani statni televize nedokaZe adekvatné
hodnotit literaturu a Ze je maximalné schopna pozvat autory
k rozhovoru do néjakého poradu a chabé shrnout obsah jejich dila.
7da se, ze lidé jiz nedokazi o literatufe uvaZovat a Ze vzhledem
k velikosti kniZniho trhu - vyslo jiZ 700 basnickych sbirek, 130
romant a 300 povidkovych souborii; za pripadné nepfesnosti
v tidajich se omlouvam, ale na ¢isla nemam hlavu — je pro lite-
rarni kritiku v médiich ¢im dal méné prostoru. Minimalné co se
tyce prostoru vénovaného konkrétnim kniham nebo prehledim
kniZni produkce. Ned4vno jsem mél do jednéch novin poslat
vyro¢ni seznam mych nejoblibenéjsich kniZnich titul{i a redak-
tofi v nich se nesmirné divili, kdyZ jsem jim misto Zebfi¢ku téch
nejlepsich titulti poslal seznam tipti a navrhd. Jen at si pfectou
v§ech mych pfibliZné 110 recenzi a sami si vyberou, které knihy
se mi v poslednim roce libily nejvice. Jestli to nedokazi, ja jim
nepomiizu. JelikoZ nevéiim, Ze by se recenzované knihy mély
hodnotit ¢islicemi, pfiSlo mi nejvhodné&jsi vytvorit si systém
hodnoceni pomoci hvézdicek. Tento systém mi navic pfipadal
pomérné subverzivni, protoZe jsem ho pouzival v casopise, v némz
jsem publikovat zhruba 50 ¢lankd takové délky, Ze se ani nedaly
oznacit za recenze, jako spiSe za prileZitostné zaznamy. BohuZel
se mi ale nepodafilo domluvit se s redaktory na zruSeni tohoto
systému a ja pak ke své hriize zjistil, Ze ho zacali pouZivat i u mych
novinovych ¢lanki.

Literarni kritika by neméla dila hodnotit pomoci stupnic, stejné jako se

neda takovymto zptisobem méfit Ctenafstvo. JestliZe pfijmeme
fakt, Ze se literarni dila nedaji pfesné zachytit, pfiblizime se tak
jejich ptivodnimu zameéru. Pokud se literarni véda spoji s axiologii
a spolecné pak bude spiSe nezZ na rozum apelovat na cit a intuici,
je nepravdépodobné, Ze bychom dokazali ¢tenaitim piedat pomoci
stylu néco tak prchavého jako estetickou zku§enost. Nyni uz mi
ale vyprSel Cas, takZe si o stylu tfeba néco povime v debaté po
nasledujicich prezentacich.

Prelozil David Koranda
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Peter KolSek

KdyZ jsem roku 1999 v Gvodniku Casopisu Sodobnost (,Soucas-
nost“) uvazoval o soucasné slovinské literarni kritice, shrnul jsem
tento svilij pocin u prilezitosti kon¢ici dekady takto: , Jde v zasadé
o nikterak vzru§ujici pozorovani, uréené tzkému okruhu literar-
niho publika, které je mnohdy spojovano s osobnimi vztahy mezi
autory a kritiky.” A na otazku, zda existuje mezi literarni tvorbou
a kritikou tvar¢i vztah, jsem si odpovédél takto: ,Za poslednich
sto padesat let nikdy nebylo naSe psani o literatufe tak plodné
a zaroven tak vzdalené koSatému stromu, z n&jz vyr{ista.”

Od té doby uplynulo vice nezZ jedno desetileti a nabizi se jednodu-
cha otazka, co se za tu dobu zménilo. Jak dnes vypada slovinska
literarni kritika ve svétle vSech hlavnich kvalifikator, které ji, dle
mého nazoru, uréuji: teoreticko-obsahového, generaéniho a me-
dialné-formalniho? Dalsim diilezitym aspektem, ktery je v§ak na
rozdil od tii zmifovanych hiife ovéfitelny, je vliv literarni kritiky
na soucasnou literarni tvorbu; v piispévku se budu snazit zohled-
nit i jej. AZ bude zhruba jasné, ceho soucasna slovinska literarni
Teoreticko-obsahovym kritériem mam na mysli vyznaéné filo-
sofické Skoly, specificka literarnévédna vychodiska nebo pfi-
slusnost k té ¢i oné literarnékritické tradici. Tato trojice s sebou
nese zavazek vii¢i normativité a systematickému hodnoceni
i poslu§nost uréitému kognitivné-eticko-estetickému idealu.
Je zcela jasné, Ze systematicka axiologie ve slovinské literarni
kritice neexistuje. Neexistuje minimalné od sedmdesatych let
minulého stoleti, kdy po Gstupu socialistického realismu a na-
sledné existencialismu literarni publicistika afirmovala pomoci
novych strukturalistickych postupi modernismus a neoavant-
gardu (nejvyraznéjsi, opérnou postavou tohoto obdobi byl jisté
Taras Kermauner). V§ichni oviem vime, Ze posledni — a abychom
byli zcela pfesni, také prvni skuteny — slovinsky literarni kritik,
jehoz lze pfiradit k aristotelovsko-lessingovské kritické tradici,
byl Josip Vidmar. Zemfel roku 1995, v dobé, kdy byla klasicka
kriticka argumentace, z niZ Cerpal a se kterou ptil stoleti zastaval
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viidéi pozici, jiZ nejméné dvacet let mrtva. Nejdéle pretrvavala ve
znacné bohaté a Zivé divadelni kritice.

Tato ve Slovinsku nejkonzistentnéjsi literarnekritick tradice
se zacala rozpadat v osmdesatych letech; jeji jednotlivé prvky
(dvojnost obsahu a formy, princip kompoziéni harmonie, jazykova
inovace) jsou samoziejmé Zivé dodnes, pretrvavaji jako soucast
obecného hodnotového systému. § jistotou lze nicméné fici, Ze
v poslednich tficeti letech Zadny uzavieny normativni systém,
kterym by se fidili jednotlivi kritici ¢i dokonce skupiny, neexistuje.
V devadesatych letech ho, i pod vlivem postmodernismu, nahra-
dilo improvizaéné-impresionistické psani, které pfevlada dodnes.
Tato praxe soucasné, metodologicky odlisné, avSak duchem
znacéné sjednocené reflexe literatury v lep§Sim piipadé vychazi
z literarné-historickych a literarné-teoretickych védomosti (to
znamena, Ze se vétSinou odborné opira o lublanskou kompara-
tistiku a slovenistiku), v hor§im pak z obecnych kulturologickych
a popkulturnich vzorti hodnot, které se ani vidy nevztahuji k li-
teratufe, Castéji spiSe k filmu nebo hudbé. Kterd z téchto dvou
poloh bude pouZita, tedy jaky Zanr literarniho hodnoceni (esej,
kritika, recenze, informaé¢ni zaznam, propagacni vyjadfeni) bude
zvolen, zaleZi na druhu média. Pfedevsim je vSak bez jakéhokoli
pocitani, méreni a statistiky zfejmé, Ze soucasnou slovinskou
literarni kritiku, tj. obsahovy charakter a stylisticky ton, vyrazné
formuje generacni aspekt.

Tento ton je subjektivizovany, ¢asto také v ich-formé. To samo-
ziejmé nejsou atributy, které by patfily pouze mladi, ovSem ne-
prehlédnutelné je, Ze na soutasném kritickém poli plisobi (nebo
spis ofe?) predev§im mladsi a nejmladsi generace vyskolenych
kritikii. Nejen, Ze to neni samoziejmé, je to vlastné docela neob-
vyklé. A neni to v souladu ani s domaci ani se zahrani¢ni kritic-
kou tradici. Vzpomeiime sijen na slavného a nedavno zesnulého
némeckého literarniho papeze” Marcela Reicha-Ranickiho, ktery
vykonaval svoje povolani jesté dlouho poté, co se doZil osmdesati
let. U nas se galerie vaZenych veteranti piSicich kritiky (literarni
idivadelni) rovnéZ omezuje na jména v pozdnim véku & zesnulé.
Ve Slovinsku se totiZ star§i generace z literarni kritiky zcela
stahla; Ize to ¢astecné vysvétlit klesanim spolecenské hodnoty
literatury i kultury obecné od sedmdesatych let dale, predev§im
vSak v obdobi po osamostatnéni Slovinska, kdy tradi¢ni a naro-
dotvorna aura slovinské literatury drasticky ztemnéla a zaroven
se enormné zvysila produkce novych dél. Velky podil na tom ma

84

2016

jisté i zmenSovani prostoru pro zevrubné kritické ¢lanky v seri-
6znich médiich. Otazkou ovS§em zUstava, zda lze takto vysvétlit
také zrychleny odchod stfedni generace z kritické profese. Je totiz
zfejmé, Ze toto povolani opustili ¢i ho opousti mnozi, které 1ze
zafadit do stfedni generace kritikd, tj. mezi Ctyficeti a Sedesati
lety. Tomuto povolani vlastné formou vzorného soustavného refe-
rovani o novych knihach zlistava zcela vérny uz jen nejviditeln&jsi
predstavitel této generace, Matej Bogataj.

Tezisté literarni kritiky se tak — ne bez pov§imnuti — pfesunulo
ke generaci ve véku kolem pétadvaceti (ale i méné) aZ Ctyficeti
let, priCemz pravé v poslednich letech lze pozorovat nartist poctu
nejmladsich kritikii. Ci, 18pe feceno, kriti¢ek, nebot nyni v této
profesi pfevaZuji Zeny. A je to dobie, ponévadz po stopadesatiletém
obdobi vyrazné muzské nadvlady i v tomto oboru (jaky mél nazor
na schopnost Zen psat kritiky Josip Vidmar, je zfejmé z jeho tvrzeni,
Ze existuje: ,stejny pomér mezi uméleckou a kritickou intuicijako
mezi muzskym a Zenskym elementem”, pficemz Zensky element je
minén pouze jako umélecka intuice) se pomér oto¢il, coZ je vskutku
zajimavy fenomén. Zde si nelze nepovS§imnout ekonomicko-soci-
alniho faktu, kdy k této situaci hodné pfispél také vysoky pocet
nezaméstnanych mladych Zen s humanitnim vzdélanim.

V poslednich letech je tak kritické ¢i obecné publicistické psa-
ni pfedevsim v rukou mladych, profesné vzdélanych lidi, ktefi
prubézné reflektuji produkei basnickou i prozaickou (a néktefi,
zvlast Zeny, i divadelni), ptivodni slovinskou i pfekladovou, a pfi-
tom uméji dostate¢né rozliSovat mezi umélecky méné ¢&i vice
hodnotnymi dily; ty hodnotnéjsi komentuji jazykem vyjadfuji-
cim entusiasmus a stylovou hravost a snazicim se komunikovat
isnezasvécenym Ctenafem. Toto védomé promlouvanik SirSimu
okruhu lidi predstavuje dlilezity posun od ornamentalnia ¢asto
prilis sloZité interpretativni kritiky, ktera pfevladala v poslednich
tfech desetiletich minulého stoleti; pravdou také je, Ze tato zména
v zacileni predstavuje trend provazany s novym tisiciletim a jeho
postmodernistickymi vyriistky.

Dalsi dobrou vlastnosti sou¢asné a aktualni literarni kritiky je
vlastnost, pomalu silici od za¢atku tisicileti a evidentni zejména
v poslednim desetileti — zpfetrhavani ,incestniho” vztahu mezi
autorem a kritikem. V devadesatych letech jsem mezi nimi stale
jesté pozoroval silné osobni vztahy, které v tak malém kolektivu
samoziejmé neslo pfehlédnout. Nynijsou ov§em, pokud se jedna
o ¢istou kritiku a ne o osobni Zanry, propojeni ovliviiujici kriticky
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ton zjevna daleko méné. Jak by ne, je totiz piirozené, Ze mezi
mladymi kritiky/kriti¢kami a autory/autorkami existuji vyrazné
vékové rozdily, od jednoho azZ po tii, Ctyfi desetileti. Takto se ,rodo-
vy“ problém, ktery nepochybné celou druhou polovinu minulého
stoletivrhal na slovinskou literarni kritiku stin nedtivéryhodnosti,
ve vets§i mife vyfe§il saim. Silna koncentrace jedné mladé gene-
race piispéla také k vétsi piisnosti aZ netprosnosti v posuzovani
literarnich dél, nezohlednujici mimoliterarni atributy autora, jeho
dosavadni dilo ¢i vaZenost. Lze konstatovat, Ze mlada a nejmladsi
literarni kritika je ve velké mife skute¢né kriticka. Pfitom je tzv.
poprav, alespoil v nejuznavanéjSich médiich, malo.

Neni tfeba rozsdhlého badani, aby bylo jasné, Ze literarni kritice
poskytuji atociste literarni casopisy, deniky, statni rozhlas a in-
ternetové portaly. Také neni tfeba zavidénihodny rozhled k tomu,
abychom zjistili, zaprvé, Ze noviny kritice poskytuji stale méné
prostoru a penéz pro externi spolupracovniky a zadruhé, Ze ta se
kvli tomu usidlila v ¢asopisech. Literarni ¢asopisy se v tomto

vvvvvv

vvvvvv

negativni strankou pak, Ze se vétSina kniZnich novinek docka
ohlasu s nékolikamési¢nim az ro¢nim zpozdénim. Skutecnost, ze
klasicka kritika z novin mizi (nejvice, byt ve zredukované podobeé,
ji zistalo v pfiloze Literdrni listy deniku Delo a v Pogledech), Ze
je v rozhlase omezovana danou kratkou délkou pofadii a Ze se
statni televize knihami jiZ takika nezabyva, vyrazné utlumila
Zivost vztahu mezi literdrnim dilem, kritikou a ¢tenafem. Kromé
toho ma vyhanéni kritiky z novin za nasledek i to, Ze se leckteré
hodnotné literarni dilo kritického rozboru ani nedocka.
Upousténi od literarni (i divadelni) kritiky v denicich, dosahuji-
cich znaéné vétsiho poctu ¢tenafti nez mesicniky, s sebou nese
dalsi negativni nasledek. Kvalitni literdrni dila jiz nejsou soucasti
vefejného prostoru, potencialniho kulturniho fora, a na jejich
misto se dostavaji pololiterarni populistické vytvory. Prvotiidni
domaci i prekladova literatura se tak uzavira do stale uz§iho
okruhu znalct a kritikdl, druho- az tfetifadé publikace naopak
zazivaji svllj medialni vzestup.

To je jeden z divodil, pro¢ ma literdrnikritika pomérné slaby vliv
na celkovy literarni systém; na étenafe, nakladatele i autory. Na
Ctenafe proto, Ze relevantni kritika v literarnich ¢asopisech ma
jen maly ¢tenaisky dosah, nakladatelé zase mivaji své vlastni
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priority a na kritiku se neohliZi. A co se autorii tyka, soutasna
literarni kritika je daleka toho, aby utvafela jejich osud. Doby,
kdy napfiklad mlady Vidmar rozdmychal vasné ve slovinskych
kulturnich kruzich negativnim hodnocenim Zupangicovy Vero-
niky Deseniské nebo kdy zamitavé kritiky tésné po valce umlicely
poezii Ady Skerl, jsou opravdu nenavratné pryé — tak jako zni
jedna z vychozich myslenek sympézia. Kromé zminéného diivodu,
vysvétlujiciho pro¢ tomu tak je, existuji prinejmensim dalsi dva;
v§echny jsou mezi sebou propojeny a odraZi ducha ¢asu. Jednim
je jiZz zminovana obecna devalvace literatury jako narodné privi-
legovaného uméni v dobé po osamostatnéni Slovinska, druhym
je skute¢nost, Ze literarni kritika nema ve svych fadach zadnou
autoritativni ¢i charismatickou osobnost, coz je ovSem vzhledem
k jejimu ,mladi” celkem logické.

To nicméné neznamena, Ze by literarni kritika postradala smy-
sl. Navzdory tomu, Ze jeji potencial osloveni vefejnosti oslabuji
jednak média, jednak obecné poméry ve spole¢nosti, je to jedina
seridzni instituce schopna oddélovat zrno od plev a jako takova
hraje v zaplavé literarni produkce roli ukazatele. Jes§té pied par
desetiletimi pfevladalo presvédCeni, ze kritika musi Ctenafiim
literarni dilo tlumo¢it a vysvétlovat jeho hloubku, dnes je vSak
jasné, Ze Ctenaf potiebuje predev§im zakladni orientaci v nepfe-
hledném svété literarni nabidky. A tento kol slovinska literarni
kritika spliiuje uspokojive.

Co tedy dnes mame a co ne? Madme myslenkové a stylové ¢ilou,
anormativni, zaroven vSak erudovanou a vétsinou nestrannou
kritiku, cozZ je na hony vzdalené ,nikterak vzruSujicim pozorova-
nim” a spojenectvim autor s kritiky v devadesatych letech. PiSou
ji pfedevsim predstavitelé mladsi generace, je koncentrovana
v literarnich ¢asopisech a na nékterych internetovych forech.
Postradame nicméné, zejména vinou tradi¢nich médii, kritiku
zasadné ovliviujici chovani literarniho systému a autori v ném
existujicich. Postrddame také kritiku, ktera by prertistala do roz-
sahlejsich, synteticky pojatych tivah o souc¢asné i minulé slovinské
literarni tvorbé; ta z{istava nepov§imnutd a zapomenuta. Mél by to
byt jeji kol do budoucna. Takova kritika, pfesné vzato nova kul-
turnéhistorickd metoda, bude muset v budoucnu nahradit literarni
historii a uprostied nezkrotné domaci a stale vice i zahrani¢ni
literarni nabidky vyhledat, vyzdvihnout a zachovat to cenné.

Prelozila Tina Klauz
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Petra Vidali

Zacala bych naptil Zertem, a to kritikou projektu jednoho z nasich dnes-
nich hostitelt, Spolku slovinskych literarnich kritiki, s ndzvem
Druhy nazor. Vysvétlim pro neznalé: spolek autortim, ktefi maji
v timyslu brzy vydat knihu, nabidl, aby si vybrali jednoho z kritikti
jako redaktora ¢i spoluredaktora své knihy.

Rikala jsem si, Ze nemam zapotfebi se k tomu vyjadfovat, protoZe pro-
jekt je dobra prileZitost, jak od Agentury pro knihu ziskat penéZni
prostiedky, coz je cil, ktery sveti prostfedky, a koneckoncti se
jedna i o dobry skutek — o socialni korektiv. Redaktorti, ktefi by
se doopravdy vénovali textim, mnoho neni a pro ty, ktefi takovi
jsou, plati, Ze jde o nejpeClivéjsi ctenate (resp. nejpeclivéjsi hned
po piekladatelich). Jisté je to pro kritika dobra zku$enost, snad
idobra priiprava pro jeho budouci povolani, ¢i alespon piileZitost
zjistit, jaké by bylo vykonavat prci, kterou nikdy nedostane, pro-
toze kromé nékolika malo platforem, které pfileZitostné kritiky
zaméstnavaji, pro kritiky prace neni a uz viibec ne v nakladatel-
stvich, kde se redakce zmensuji a mista v nich byvaji na dlouhé
roky doptedu obsazena.

Skute¢né neni potieba, abych se vii¢i projektu vymezovala, nebot do-
provodny text k nému byl jisté zamyslen sebeironicky a védomé
pracoval s kli§é; diky tomuto projektu idajné kritik uz konecné
nebude autorovym nepfitelem, nybrZ partnerem, nebude uz tdaj-
né prichazet s kiizkem po funuse, nybrz v¢as. JenZe: zatnéme se
brat vazné (zaénéte se brat vazné), pokud mame (mate) pocit, Ze
nas (vas) tak druzi neberou. Brafime (brafite) alespoii ve vlast-
nim spolku své hranice, kdyZ uZ nas (vas) vnéjsi realita nuti je
neustale piekracovat a déla z nas novinare, pidristy, redaktory,
avsak kritiky jen sotva. Pfeci nejsme tak infantilni, abychom
povaZovali vztah autora a kritika za pomér obZalovany — Zalobce
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a vyrok s kiizkem po funuse je opravdu jen §patny vtip. Kritik
zkratka musi nastoupit ve chvili, kdy uz je pozdé, kdyz uz je vSe
provedeno: to je podstata jeho femesla. Reflektuje a vyklada, ale
neopravuje. Redaktor zasahuje do autorova textu, zatimeo kritik
pise sviij vlastni. Stejné jako autor. Pravdépodobnost, Ze se mu
podaiido néj zahrnout celek a podstatu vykladaného dila, je ziej-
mé stejnd jako u autora. Nékdy se mu to povede, nékdy ne. JenZe
stejné jako autor i kritik je sim sobé mistrem, pred prazdnou
obrazovkou a pred ¢tenafi stoji sim za sebe. Nazev sympozia —
Uméni kritiky: soucasnd literdrni kritika mezi hodnotou, ndzorem
a stylem — ¢tu doslovné. PrestoZe lze pojem umeéni pouZit jako
synonymum pro dovednost i v piipadé hrné¢ifstvi nebo chytani
lelkdi, alesponn my bychom neméli prestat vérit, Ze kritik je, jak
Ingmar Bergman fekl o divadelnich kriticich, umélcem na druhé
strané zavory. Autor, ktery si nejlep$iho kritika vybere za redak-
tora, jednoduse nejlep§iho kritika ztrati. Pfed nékolika lety se mi
naskytla pfileZitost kritikovi, kterého si nesmirné vazim, Mateji
Bogatajovi, zminit, Ze by nebylo §patné, kdyby v mém tehdejSim
nakladatelstvi pfevzal redaktorstvi jedné sbirky. Rekl, Ze ne.
Dokud bude po jeho kritikdch nékde poptavka, dokud je budou
tisknout na privilegovanych mistech, bude psat kritiky. Neni tfeba
zdliraziovat, Ze si ho od té doby cenim jesté vice.

PfestoZe si tedy skute¢né myslim, Ze dobra kritika je uméni, varovala

jsem organizatory tohoto sympozia, Ze nejsem osobou, kterd by
na dané téma umeéla reagovat. Mohu se nicméné vyjadrit k tomu,
Ze v prostiedi hromadnych sdélovacich prostiedki kritika jiZ neni
hodnotou. Jsem si védoma toho, Ze to vSichni uz jisté vite, pfes-
toZe jsem to sama dlouho netusila, resp. nepfipoustéla jsem si
to. Dlouho, pfedlouho jsem tvrdila, Ze se od dob mé prvni kritiky
nic nezménilo. Dokonce mé lehce iritovalo neustalé stéZovani si
na krizi kritiky, neustalé nutkani kritiky reflektovat sebe samu.
Obzvlast mé roz¢ilovalo tvrzeni, Ze kritika v médiich ztratila
prostor, resp. Ze se jeji prostor smrskl, jelikoZ v ¢asopise, kde jsem
zaméstnana a kde se stardm o prostor ureny literarni kritice,
zUistal co do rozsahu stejny. Trvala jsem na tom, Ze se nic nezmé-
nilo. JenZe ve skute¢nosti je vSechno jinak.

Sebeprezentaci, kterou jsem zaslala organizatorim, bych méla za¢it slo-

vy: byvala kriticka a byvala redaktorka literarné-kritické rubriky.
Povésit literarni kritiku na hfebik bylo moje (vlastni) rozhodnuti.
Pustila jsem se do redigovani jedné nebo dvou kniZnich sbirek,
¢im? jsem si sama zaviela dvefe ke kritické draze. I divadelni
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kritiCkou jsem pfestala byt z vlastniho rozhodnuti. Jako ¢lenka
programové rady festivalu si nemiizu dovolit néktera predstave-
ni hodnotit a jina ne. ZruSeni literarni kritiky v novinach Vecer
jsem nezavinila objektivné, subjektivné ovSem ano. Nikdy vSak
nedopustim, aby zrusili rubriku Citarna, ktera nyni sice stale
funguje, bohuzel ale nema k dispozici Zddné penéZni prostiedky
pro externi spolupracovniky. Publikujeme proto pouze ty, kdo
nam ¢lanky napiSou zdarma. Je pravda, Ze knizni redaktorkou
uz nejsem, takZe bych kritiky mohla znovu psat, jenZe, opét se
pfiznavam, ustupuji diktatu a mafim svij ¢as psanim Zanrd,
které kritiku prekonaly a vypudily ji. A také protoZe zachovavam,
mozna chybné, jakousi diistojnost v nediistojnosti, kdy povazuji
za nevkusné nejprve s autorem udélat rozhovor a nasledné jeho
dilo v kritice zamitnout.

PfestoZe pro néktera jina odvétvi kritického uméni stale jesté mame

misto a pfestoZe je pro vlastni dobry pocit umistuji do horni ¢asti
stranky, na prvni misto, nad jiné Zanry, je otazkou, zda ma toto
misto jesté viibec néjaky vyznam. Bez ohledu na to, Ze jsou kritiky,
napiiklad divadelni, publikovany brzy, nemtZou uzZ naplilovat
funkei doporuceni ¢i odmitnuti, jelikoZ to uz misto nich ¢inijiné
zanry, které se vyS$plhaly na prvni mista. Pro Ctenéfe, ktery v mi-
nulych dnech proéital celé stranky o tom, Ze inscenace Rokova
modi obnovila a prohloubila mytus o Roku Petrovi¢i, je nasledna
kritika, ve které se piSe, Ze tak kyCovity a zcela nedramaticky text
jsme jiz dlouho nevidéli, naprosto irelevantni. To samé plati pro
ostatni umélecka dila a fenomény, protoZe vytvafeni fenomént
z dél je prave to, o co tu jde.

Ale zpatky k literarni kritice. Bezpochyby nejvétsi ohlas v minulém roce

ziskala kritika JanCarova romanu Kvéten, listopad, kterou napsala
Mojca Pisek. Jedin4 kritika, kterd dobyla Facebook. Pfiznavam se,
Ze jsem premitala, jak bych se zachovala ja, kdybych byla konfron-
tovana s takovou kritiku. Pro¢? ProtoZe nasi redakéni radé se pii
kazdé zmince o Jan¢arovi rozsviti cervena kontrolka. Narokuje si
totiZ vyroky a rozhovory, vyZaduje, aby jeho mezinarodni Gspéchy
byly sledovany, zaroven vSak povaZuje za zcela irelevantni, zda
jsou jeho knihy hodnotné, nebo nikoliv. JelikoZ nasi ¢tenafi, na
rozdil od ¢tenafti novin Drevnik, nejsou jednoznaéné ideologicky
vymezeni a jelikoZ na Jancarovych literarnich ve¢erech v mém
mésté neni nikdy dost mist k sezeni, doopravdy se snaZzim jeho
vyroky a rozhovory vystrachat, dokonce souhlasim s nedialogic-
kym pisemnym rozhovorem, takZe pak v nasem vydavatelstvi
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miZeme byt hrdi, Ze jsme publikovali jeho jediny rozhovor v da-
ném roce. Nechcei ani pomyslet na to, Ze bych napsala kritiku,
protoze kdybych ji napsala, musela bych to udélat tak, jako Mojca
(ov8em, nenapsala bych ji tak dobfe, navic bez vech téch vyhrad
by nebyla tak smrtici). JenZe bych to povaZovala za nedtstojné,
protoZe jsem diive v jinych Zanrech tohoto autora propagovala
a svym zplisobem dokonce zneuzivala. Navic uz by mi pak nikdy
nezvedl telefon a ztratili bychom nékolik ¢tenafti a predplatiteld.
Je pravda, Ze noviny Drevnik diky Moj¢iné kritice ziskaly nékolik
novych ¢tenart, jenZe kdybychom se zacali zamérovat na takové
Ctenafe, udélali bychom chybu, zaméfili bychom se totiZ na kritiku
jakoZto senzaci a to si nepfeji.

Pied nékolika lety, kdy uz zminény Matej Bogataj v Literatui'e uvefejnil

kritiku Jancarovych eseji a Jan¢ar uraZené zrusil predplatné
Casopisu, jsem byla rozhoiCena, kdyzZ jsem si, mozna mylné,
uvédomila, Ze to redakéni rada povaZuje za problematické. Mozna
mylné, jenZe stéale si myslim, Ze situace neni stejna (Literatura
neZije z pfedplatiteltr), ackoli jsem se pfiznala, Ze sama pfi edi-
tovani stojim ped podobnymi dilematy.

Prostor a pfedev§im vyznam kritiky v hromadnych sdélovacich pro-

stiedcich se skute¢né zmensil, ale na druhou stranu ma kritika
vice prostoru ve specializovanych médiich, jako jsou dfive ne-
existujici internetové platformy nebo stale existujici kulturni
¢trnactideniky. Ano, kritika je zahnana do ghetta, do prostoru,
kde Ziji jen ti, ktefi ¢tou knihy i kritiky a testuji se navzajem. Ano,
kritika Zije pouze ze statnich penéz. Kdyby jich nebylo, kritika by
zmizela. Pravé proto podpora musi dél existovat a pravé proto si
musi kritika v médiich zachovat podobu, ktera ji pfislusi, tj. byt
skute¢nou reflexi a interpretaci a samoziejmé i hodnocenim.

Prelozila Tina Klauz
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Dlouho jsem z bezpeénostnich diivodi chodil brzy spat.

Na letistich, na nddraZzich, na internetu, pri pechdzeni ulice, v pe-
kdrné, ve snech, ve dne i v noci, v prdci, ve Skole, doma u matky,
na dovolené, v supermarketu, v kavdrné, v radiu, v televizi, ve
vestibulu, na zahradé, na koupalisti jsme usmériiovdni, omezo-
vdni, nabdddni, snimdni, jsme sledovdni, Ziddani o to, abychom si
byli podobni, jsme Sacovdni, je nam nahlizeno do batohii a ka-
belek, jsme nuceni ukdzat kartu, jsme nuceni ukdzat jinou kartu,
ndsledné potvrzeni, jsme zdddni, abychom sundali helmu, je tieba,
abychom se podepsali tady, tady a tady, jsme nuceni se neusmi-
vat, vzit si éislo, jsme Zddani, abychom se nehybali ze svého mista
v Fadé.

A tak to chodi vsude. Vyjma samého srdce literatury, té pravdivé a ve-
liké. Unikala ovzdusi této doby, ale s tim je konec. Incipity velkijch
textii "1 pro§ly mirnymi a systematickyjmi zménami. Nyni jsou
obohacené o chvilku napéti. Samozrejmé z bezpecnostnich dirvodii.

Dlouho jsem z bezpe¢nostnich diivodii chodil brzy spat.
Dnes, z bezpecnostnich divodil, umfela maminka.

Na vysokém dubé,

syrec drZic v hubé,

pani vrana sedéla,

syr ten snisti hledéla

z bezpeénostnich divoda.

[1] Ve dvou pfipadech pfekladatelka zvolila namisto francouzskych titulti ceské.
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Uprostied Sirosiré roviny, za noci bez hvézd ¢erné a husté jako in-
koust, ubiral se osamély chodec silnici z Marchiennes do Mont-
sou, jejiz desitikilometrovy kamenny pruh protinal z bezpec-
nostnich diivoda rovnou ¢arou nekone¢né lany fepnych poli.

Vsechny $tastné rodiny jsou si podobny, kazda nestastnd rodina je
z bezpe¢nostnich divodi nestastna po svém.

Jednou, uz jsem byla v letech, ke mné na vefejnosti, v hale jakési
instituce, z bezpe¢nostnich davoda pfistoupil muz.

Dnes je tomu tii sta Ctyficet osm let, Sest mésicti a devatenact dni,
co se Pafizané z bezpe¢nostnich divod probudili za hlaholu
vSech zvontl, vyzvanéjicich na plno v okruhu trojitych hradeb
Starého mésta, Universitni ¢tvrti a Nového mésta.

,GDOTOTUTAXMRDI?" z bezpe&nostnich dtivodii hidal pohoreny
Gabriel.

V roce 1872 obyval diim nesouci ¢islo 7 na Saville Row v londynské
¢tvrti Burlington Gardens — diim, v némz zemfel Sheridan
roku 1814 — urozeny pan Phileas Fogg, ktery byl nejpodivin-
§t&j$i a nejnapadnéjsi z ¢lenti Londynského reformniho klubu,
i kdyz si zfejmé vytkl za tkol nedélat nic, co by z bezpeénost-
nich divoda mohlo budit pozornost.

Patrné né€kdo ucinil na Josefa K. kfivé udani, nebot aniz se dopustil
néceho zlého, byl jednou rano z bezpe¢nostnich divodi zatcen.

Lolita, z bezpe¢nostnich dGvodi svétlo mého Zivota, zar mych slabin.

Na svoje Skolni seSity
Na lavici a na stromy
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Na pisek na snih
PiSu tvé jméno
Z bezpecnostnich davoda

,Tak ndm zabili Ferdinanda,” fekla posluhova¢ka panu Svejkovi,
ktery opustiv pied 1éty vojenskou sluzbu, kdyz byl definitivné
prohlasen vojenskou lékafskou komisi za blba, Zivil se prodejem

psti, osklivych necistokrevnych oblud, kterym z bezpe¢nostnich
diivodt padélal rodokmeny.

Byly jsme s Justinou z bezpe¢nostnich diivodti vychovany v Panthe-
montském klastefe.

Vseobecné panuje skalopevné presvédceni, Ze svobodny muz, ktery
ma sluné jméni, se z bezpecnostnich divodi neobejde bez
Zenusky.

Koncem listopadu k devaté hodiné ranni se plnou parou z bezpec-
nostnich daivoda blizil k Petrohradu vlak od Var$avy.

Kazdé rano vchazi po §pickach z bezpeénostnich divodi do mého
pokoje miij bytny, slySim jeho kroky.

Tato kniha je pfedev§im piibéh muze, ktery z bezpe¢nostnich dtivo-
di prozil vétsinu zivota v zapadni Evropé ve druhé poloviné 20.
stoleti.

Colin byl z bezpe¢nostnich divodl s koupanim u konce.

Stvany mu? bloudi, Miizo, sinymi mofi, ztroskotav z bezpe&nostnich
divodi svatou Troji.
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Ve stinu domu, ve slunci fi¢niho bfehu pobliz ¢lunti, ve stinu §alo-
vého lesa, ve stinu fikovniku vyrtstal Siddhartha, krasny syn,
mlady sokol, spolu s Gévindou, svym pritelem, z bezpe¢nost-
nich dvodii synem brahmanovym.

Pouzita literatura:

Austen, Jane. Pyjcha a predsu-
dek. Preklad Eva Kondry-
sova. Praha: Academia,
2006, 301 8.

Camus, Albert. Cizinec. Pieklad
Miloslav Zilina. 4. vyd. (3.
vyd. tohoto pfekladu). Pra-
ha: Odeon, 1988. 116 s.

Dostojevskij, Fjodor Michajlo-
vi¢. Idiot. Pieklad Terezie
Silbernaglova. Praha: Ikar,
1995. 551 8.

PreloZila Alzbéta Stanédkovd

Eluard, Paul. Svoboda: Bdser
ze sbirky Poesie a pravda
1942. Praha: Svét v obra-
zech, 1946.

*HaSek, Jaroslav. Osudy dob-
rého vojika Svejka. 1. [dil].
Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1967. 215, [2] s.

Hesse, Hermann. Siddhdrtha:
indickd bdsen. Samost.
vyd. v Argu 1. Praha: Argo,
2003.137 S.

97



THOMAS BAUMGARTNER

Homér. Odysseia. Preklad Vladi-
mir Sramek. Vyd. 4. v Aca-
demii 1. Praha: Academia,
2012. 479 S.

*Hrabal, Bohumil. Inzerdt na
diim, ve kterém uz nechci
bydlet. 3. vyd. Praha: Me-
lantrich, 1991. 168 s.

Hugo, Victor. Chram Matky Bozi
v Parizi. Pieklad Milena
Tomaskova. 11. vyd. Praha:
Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby

auméni, 1956. 508 s.

Kafka, Franz. Proces. Preklad
Pavel Eisner. Vyd. 1. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel,
1958. 225 S.

Nabokov, Vladimir Vladimiro-
viC. Lolita. Pieklad Pavel
Dominik. Vyd. 4. V Praze:
Paseka, 2013. 380 s.

Proust, Marcel. Hleddni
ztraceného éasu. 1. [sv.],
Svét Swannovyjch. 1. vyd.
v Odeonu. Praha: Odeon,
1979. 389, [ii] s. Svétova
knihovna.

Puchmajer, Antonin Jaroslav:
Vrana a liska. In: Bily, Fran-
tiSek, ed. Patery knihy plodii
basnickijch: vijbor z novovéké
poesie eské. V Telci: Nakla-
dem Ceského knihkupectvi
Emila Solce, 1892. 445 s.

Queneau, Raymond. Zazie v me-
tru. Preklad Zdenék Pribyl.
3.vyd., 1. v nakl. Plus.
Praha: Plus, 2010.190 s.

Sade, Donatien Alphonse

Frangois. Justina & Julietta.

Praha: Levné knihy KMa,
2006.197 S.

Tolstoj, Lev Nikolajevi¢. Anna
Kareninovd.  Preklad
Tatjana Haskova. Praha:

Lidové nakladatelstvi, 1989.

Ed. Trojka. Sv. 2. 361 s.

Verne, Jules. Cesta kolem svéta
za osmdesdt dni. Preklad
Josef Pospisil. Vyd. v SN-
KLHU 1. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a umeéni,

1959. 2905 8.

Vian, Boris. Péna dni; Cervend
trdva. Preklad Stanislav
Jirsa a Svatopluk Horecka.

Vyd. 2. Praha: Odeon, 1985.

277S.

Zola, Emile. Germinal. Preklad
Eva Outratova. 1. vyd.
v Odeonu. Praha: Odeon,
1970. 462, [2] s. Zola, Emi-
le: Spisy; Sv. 7. Knihovna
klasika.

98

BIRGER EMANUELSEN

Anna a laska

Kdyz se otce zeptds na jedno z nejstarsich povoldni, zbledne a nerekne
ani slovo. Kdyz piijdes za matkou, zacne s pyjchou vyprdvét. Jeji
odpovéd je samoziejmd. O tomtéz se hovori uZ v na zaédtku bible.
Neni divu, protoZe tato Zena je tak iizce spojend se Zivotem samot-
nym, Ze ji vSechny kultury svéta chtély prirknout ten vécny. Proto
k ndm promlouvd z povésti a myti, fresek i jeskynnich maleb.
Byjvd jmenovdna ve spolecnosti kralii a vdlecnikii, basnikii i obje-
vitelii. VSichni vlddci svéta se k ni vztahovali, tak jako se vSichni
blizili smrti. Jeden den ji na kolenou prosili a prokazovali ji tictu,
aby ji druhy den updlili na hranici jako éarodéjnici. Tvrdilo se,

a moznd je to pravda, Ze to byli rolnici a Femeslinici, kteri spolu

s ndmi vytvoFili lidsky retéz a poddvali kbeliky s vodou ze studny.
Ze nam dali napit. Kdyz se zeptds matky, potordi ti to. Byla to tato
proni Zena a jeji sestry, které zacaly splétat nitky jednotlivijch
rodi.

Z knihy O uméni porodnich bab od Tori Lima

Dil proni

Voda ji o¢isti. O¢isti kizi na prstech, nehty, v§echno, co se bez
ustani dotykalo zndmych néstroji, kolegii i pacientt a vech
jejich nenapadnych, nevédomych pohybii. Anna nechala
odtéct studenou vodu, zaviela kohoutek a vysla ze dvefi. Nad
porodnim salem svitilo cervené svétlo. Brzy se rozblika a ona
pak ptjde dolti chodbou, podél zeleného a zlutého kvétovaného
vzoru plastovych ubrusi na stole, kolem nasténky a pokynti na
ni a vstoupi do téZkych dvefi. V pokoji bude opét probihat dalsi
porod. Matka vystraSena z toho, co jeji télo zrovna podstoupilo,
propukne v tlevny pla¢, aZ ji na obnaZenou hrud polozZi pravé
narozeného ¢lovéka. Otec, ktery se zdvihl z Cerveného kiesla
v rohu mistnosti tésné vedle radidtoru, na jehoz horka Zebra

99



BIRGER EMANUELSEN

nékolikrat polozil dlai, aby alespoi ndznakem okusil bolest,
kterou prozivala jeho Zena, ji uchopi za ruku a fekne par slov,
aby stvrdil, co se prave stalo. Annu to porad jesté dojimalo.
Pocatek Zivota byl jedine¢ny, na rozdil od smrti.

Poskrabala se na hibetu ruky. Kaizi tolik mydla neprospivalo. Jo-
runn ji poprosila, aby pouzivala gumové rukavice jako ostatni,
pfesto se jim vyhybala, jak to jen §lo. Byly ztélesnénim odstu-
pu. Poté, co se naucila, co vSechno mtize znamenat dotyk, kolik
dokaze piedat tepla od jednoho ¢lovéka druhému, bylo pro ni
nepredstavitelné natahovat ochrannou vrstvu.

,SlySelas to?”

Anna zavrtéla hlavou, neotocila se.

,Za chvili té budou volat,” fekla.

Staly a divaly se na Cervené svétlo.

,Dvojcata.”

Tentokrat Anna prikyvla.

,Ale otec u toho neni,” pokratovala Ida. ,Nestihl to.”

SJHmM.”

Anna se k ni obratila, vlasy ji spadly do tvafe.

,Narodi se co nevidét,” fekla.

Ida mlicela. Vesla do chodby, podivala se doprava, pak doleva, na
nékdejsi kuracky balkon. Pak udélala krok zpatky, opét staly
vedle sebe a pokracovala:

,Dokazes si to predstavit — rodit sama?”

Anna se usmala. ,Uvédom si, Ze jsem star§inez ty,” fekla.

,Tak jsem to nemyslela,” odtusila Ida.

Annu zaplavil pfijemny pocit. Chtéla fict, Ze to nevadi, Ze kazdy Zije
v dobé, ktera je néjaka, ale pfipadalo ji to pfitaZené za vlasy.
Nebylo tfeba tuhle debatu dal rozvadeét.

,Malvin tenkrat ani neveédél, Ze uz to zacalo,” fekla namisto odpovedi.

Cervené svétlo jim dal svitilo do o&i. Uvédomila si, Ze zatina byt
naléhavé.

,Navic neni sama.”

,Ne, neni,” odpovédéla Ida, povzdechla si a §la zpatky do sesterny.
»Dam vafit vodu.”

,Budes§ hodna,” fekla Anna a dala si tentokrat zaleZet na tom, aby se
na ni usmala.

Ida se postavila pied konvici, svazala si vlasy a Anna v jejich veli-
kych ocich zahlédla odraz stropnich zafivek.

,Jsina mé nastvani?”
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Ida zavrtéla hlavou a kratky ohon vlasii se ji zhoupl mezi rameny.
Pritom sevfela rty.

»Ale prosim té...,” prohodila Anna a vyrazila do chodby.

Neubéhl ani den, aby ji to nepiipomnéli.

Panoval klid, jediné co plnilo mistnost, byl zvuk sprchy. Za chvilku
se ozvalo klapnuti, slySela, jak se otevira kiidlo dvefi sprchové-
ho kouta, jedno a pak druhé. Ida se znala s kazdym z vedeni uz
tyden poté, co tu zacala pracovat, ale poiad se nenaucila, kde
najde sacky s cajem.

Annu znovu zacaly svrbét ruce. Zastréila je do kapes.

~Piemyslela jsem, jaké to pro tebe muselo byt,” fekla Ida, kdyz se
postavila zpatky k ni.

Anna si vzala horky napoj, zakroutila hlavou a poloZila si teply hrnek
na bficho. Pfipominalo to pfijemny, teply dotyk, po chvili to
pres tlustou latku zacalo palit. Nepochybné by méla byt vdéc-
na. Presto se ji chtélo od Idiny starostlivosti utéct, pry¢ z dosa-
hu téch krasnych, smutnych o¢i. Pokazdé, kdyz se nékdo tvaril,
Ze chape to, ¢im kdysi byval jeji Zivot, pfestavala mu Anna
sama rozumét. V§ichni, ktefi porozuméli, co se ji stalo, tomu
porozuméli prostiednictvim pocitii a slov, pochopili to zevnitf.
A uprostied vSeho toho pochopeni, uprostied v§eho, co Anna
musela pfijmout, ztracela kousek po kousku tu, kterou byvala.

Ukazala prstem na svétlo, uz piimo bilo do o¢i.

,Trva to dlouho,” fekla.

Ida si odkaslala, poloZila bradu na hrnek s ¢ajem, jako by se v té
horké vodé chtéla schovat.

LJorunn vi, co déla,” fekla.

Anna prikyvla.

~Dneska v noci uz neni Zadny dalsi porod?*

»Na pohotovost pfiSel né&jaky mlady par tésné pred tim, neZ jsi dora-
zila, ale zase jsem je poslala domi. Skoro nebyla ani oteviena.
Myslim, Ze se jen bala. MiiZe se ale stat, Ze se vrati, protoZe
jsem jim fekla, Ze tu je misto, kdyby tu chtéli zGistat pfes noc.”

Anna si povzdechla: , Uz bychom o tom neméli mluvit.”

Ida prudce zdvihla hlavu. ,To fika kdo?” zeptala se.

Anna zdvihla obod¢i.

Ida se vSak nevzdala. ,Ob¢as si samoziejmé uvédomim, Ze jsi starsi
nez ja. A ten respekt, ktery mas ke Gerdé.”

,Tady nejde o respekt,” zacala Anna, ale najednou ji pfepadla Ginava,
nedokazala pokracovat.
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,Jasné,” pferusila ji Ida. ,Jen proto, Ze je hlavni sestra, musime dé-
lat, co si usmysli. Takhle to bylo, kdyzZ jsme tu byli pfes vikend.
Nikdo ani nemuknul.”

Ida zCervenala.

JestliZe si Anna piipadala osaméla, s poctem lidi, s nimiz se se-
tkavala, to nesouviselo. Ne, doufala, Ze potka nékoho, kdo se
timhle ,vnéjskem” propracuje dovnitf, aby se ocitl tam u ni,
kde ve skute¢nosti Zila. Tam, kam nedosahly hlasy ani ni¢i
prsty.

,Kdyz myslis...,” pravila nakonec.

,Jo,” fekla Ida.

,J0jo,” zopakovala Anna a zhluboka se napila, ,vy mlady stejné vite
nejlip.”

Ida se znovu usmala, tentokrat nesméleji. ,To ne, ale zarovei nejsme
ochotny spolknout v§echno.”

,To nejste,” odpovédéla Anna.

,Tuhle praci umime v podstaté jenom my.”

V tom s ni naprosto souhlasila. Tuhle stranku Idiny osobnosti méla
vlastné rada, Ze se dokazala nadchnout i pro malickost a Ze
to v sobé nedokazala skryt. MoZna by se dalo fict, Ze si cenila
Idinych zasluh, protoZe tak to bylo. Byla to Ida, ktera Zadala vic
mist na plny Gvazek a zacala s Gerdou a s vedenim vyjednavat,
kdyzZ uz byl tlak v praci nesnesitelny. Bylo to Pyrrhovo vitézstvi.
Protoze najednou tahle prace byla jen pro ty, ktefi ji méli radi.
Musis se naucit fikat ne, ale zaroven se musis§ naucit fikat ano.
Ano, zafidime to. Ano, vyfe§ime to. Ano, nebojte se, preZije to.
Znovu se zadivala na Idu. Nebylo moZné ji nemit rada. Zaroven
si pala, aby byla zapalend i pro préci, kterou mély délat. Ti
mladsi toho tolik uméli, tolik si toho mysleli.

Kdyz s tim zac¢inali, vSichni si mysleli, Ze musi zachranovat Zivoty.
Nékdy jim to trvalo i rok, neZ jim doslo, Ze smysl miize mit
inéco jiného, i malé dkoly, rutina. Banalni Gkony, o nichzZ si
nové porodni asistentky myslely, Ze uz je davno ovladaji, mély
tak obrovsky smysl.

Dvefe do porodniho salu se oteviely a vysla Zena v jejim véku. Anna
zdvihla ruku a zamavala, ale Zena zamifila rovnou k voziku
s jidlem, do bilého plastového kelimku nalila $tavu a vypila ji,
pak si nalila znovu. Znovu do sebe piti obratila, zmackla keli-
mek a chytila se madla voziku.

Vypadalo to, jako by se modlila.
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,Je na sile vSechno v poradku?” zeptala Ida.

Zena sebou trhla, obratila se a usmala.

,Jo, je to silna Zenska,” odpovédéla. Ve tvafi byla bleda a plisobila
strhané. ,Ale trva to.” Obratila se zpatky k voziku, naplnila keli-
mek potfetia vypadalo to, Ze ztuhla, ale oto¢ila se zpatky k nim.

»Myslim, Ze uz na to nemam,” fekla.

Ida se zasmala. Uz jsi udélala, co jsi mohla,” fekla a napila se ¢aje.

Zena neodpovidala, ale zdvihla kelimek. Na dalku si pfitukly a jeji
tvaf se cela rozzafila. To bylo v pritomnosti Idy Gplné normalni.

Zena pokradovala: ,Byla jsem u ni &trnict hodin, ale mam pocit, Ze
teprve ted to k né¢emu je. Ze u zadala rodit sama.”

Znovu na ni zacala byt patrna nervozni Ginava, vyprazdnila kelimek
a odbéhla zpatky. Dvere se za ni zaklaply a Ida se podivala na
hodiny nad nasténkou.

LUz odchazis?” zeptala se.

Ida vytahla mobil a zkontrolovala ¢as na displeji. ,V podstaté, ale
jesté si tu na hodinu nebo dvé nékam sednu.”

Otocila se. ,Pfisti tyden bude dalsi schiizka se starostou, chei se na
to pripravit. VSichni si mysli, Ze by porodnice méla fungovat
stejné jako doted, ale nejsem si upfimné feceno tplné jista.”

Anna prisvéd¢ila. ,Ale— takhle uz to je roky.”

Ida se obratila pfimo k ni. UZ podle jejiho dechu poznala Anna, Ze
prijde dalsi pfednaska, zdvihla ruce pied sebe. Co si maji mys-
let, védéla Ida lip nez ona. Byla jen par mésicti v praci a uz si to,
bez Gerdina védomi, zamifila rovnou na vedeni nemocnice. Za-
nedlouho pfisla s pozadavkem, aby jeden z doktorti, Gunersen,
prestal chodit k porodGim. Posbirala stiznosti kolegti, zada ji
kryly odbory, a netrvalo dlouho a stalo se, co si usmyslela.

Za tohle Idu obdivovala. Ne proto, Ze zbavila porodnici starého dok-
tora, ktery byl protivny na pacienty, ale pro ten zpiisob, jakym
to dokazala. Tu pfirozenou sebejistotu. Byla si jista ve vSem
a pravé tahle jistota, fikala si, Anné vZdycky chybéla a to, Ze ji
postrada, si uvédomila az béhem posledniho roku.

Mozna to byla odvaha.

,Stejné to délam mimo praci,” fekla Ida.

Odbvratila tvaf, dech se ji zklidnil. ,Nefikej to,” prohlasila. ,Clovék
musi vytrvat, dokud nepadne.”

Anna se zasmala.

,To bych podepsala,” fekla.

Ida ji polozila ruku na rameno. Byl to neskute¢neé piijemny dotyk.

,To ti véiim,” fekla a vydala se zpatky do sesterny.
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Anna se opfela o ram dvefi, citila, jak ji ztéZklo télo. Podivala se do
hrnku. Na dné se usadil kalny zbytek, zaviela o¢i a vypila to.
Potfebovala se na chvili posadit na lavi¢ku, kdyZ v tom uslySe-
la, Ze se na chodbé néco déje. Automatické dvere byly otevre-
né, ale ne tak, jak by mély. Nékdo je silou roztahl, skoro vpadl
dovnitf. Chtéla zavolat na Idu, ale zvédavost ji nedala, vyklonila
se ze dvefi a nahlédla do chodby. BéZel k ni mlady muz v rozep-
nuté bundé. Nestihla se ani nadechnout a uz stal u ni.

,Elisabeth... Elisabeth Sand — kde lezi>"

Anna ztuhla. Muz mléky pohyboval Gsty, jeho tvaf byla né¢im pove-
doma.

,Dobry den,” uz nekficel, ale mluvil rychle a nesrozumitelné, ,mtZe-
te mi pomoct? Rodi, moje Zena rodi.”

Anna na néj pofad hledéla, snaZila se pfemluvit vlastni mozek ke
spoluprici, vzpomenout si, kdo to je.

Muz udélal krok, machl ji rukou pied obliejem.

,Prosim vas, ona rodi,” opakoval, ale Anna stile neodpovidala, neslo
to.

»Znate tady nékoho?” zeptala se namisto odpovédi, a kdyz vidéla, jak
pfiviel o¢i a cely se najeZil, zpoza mlhy v jeji hlave se ozval hlas.

LUz jsme mysleli, Ze neprijdete,” fekla Ida Gsec¢né. ,Je v pokoji 206,
piimo tambhle, jak je to Cervené svétlo.”

,Diky,” fekl a ani neCekal na odpovéd a rozbéhl se ke spravnym
dvefim.

Ida chytila Annu za rameno a lehce ji zattasla. ,Nespi§? Jsi tady?”

,Znam ho”, fekla Anna, ,znala jsem ho.”

Idina ruka stale leZela na Anniné rameni.

,Je ti dobfe?” zeptala se, polozila ji ruku na Celo a zase zpatky na
rameno.

,Mas teplotu.”

Anna zavrtéla hlavou. ,Ne, nemam,” vzmohla se na odpor.

Vtom zacalo Cervené svétlo blikat.

Ida sundala ruku z ramene, ale Anna ji zadrZela.

»Anno, méla bys tam jit,” fekla Ida. ,Jorunn té potiebuje.”

Zaslechly, jak nékdo zprudka oteviel dvefe porodniho salu, mladsi
muz na né néco zavolal. Ale Anna se ani nepohnula. Citila, jak
ji prochazi teplo Idiny ruky, dokonce zaviela o¢i.

,Nepou§téj mé,” fekla. ,Prosim té, nepoustéj meé.”
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Ten dlouhy rok zac¢al takto: slibila Malvinovi, Ze to nebude pfehanét,

Ze jen potiebuje zasko¢it do knihovny, aby nasla né&jaky odkaz.
Kdyz ji praskla voda, pripadalo ji, Ze ji vSichni vidi, pfestoze

na polosuchém travniku v parku pred Skolou nebyla ani noha.
Na§tésti bolest zastfela vSechny pocity. Obratila se a vydala se
zpatky do bytu, aby dala Malvinovi védét, a teprve na domov-
nich schodech se poprvé musela na chvili posadit. Nils Olav
Andersen, ktery stejné jako Malvin pracoval na Gstavu, zrovna
vychézel ze dvefi a mifil na pracovni schiizku. Kdyz ji uvidél,
vzil se do své ndhodné role zachrance natolik, Ze ji naloZil do
auta a odvezl do nemocnice. MI¢eli, ale bylo vidét, Ze si jizdu po
malych silni¢kach uZiva. Nez dorazili na porodni oddéleni, mu-
sela si na chvili lehnout na chodbé na zem. Porod uz byl v cho-
du. Jedna ze zdravotnic se snazZila Malvinovi dovolat, ten byl
ovsem na schiizee, a protoZe divka, kter4 telefon vzala, z toho
byla v Soku natolik, Ze nedokazala zpravu piedat, nedozvédél se
Malvin nic, dokud Nils Olav sam nedorazil na Gstav o hodinu
pozdé&ji. To uz byl ovSem Ragnar na svété a na porodni cedulku
mu napsali 51 cm a 361 g.

Prelozil Tomds Primek
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TEORIA MLADEHO
DIEVCATA

K prekladu, vychodiskam ofenzivy a ich implikaciam pre
pochopenie a formulovanie linie moZnej literarnej rezis-
tencie

Teoria mladého dievéata nie je tedriou v pravom zmysle slova, predsta-
vuje skdr sihrn fragmentov (materialov zo Zenskych ¢asopisov,
a priamych citacii aj volnejSich altzii na Ferdydurkeho Witolda
Gombrowicza, Proustovu postavu Albertine, a tedriu ,Zivej meny”
a libidalnej ekonomiky Pierra Klossowského) pdvodne nadhodne
zozbieranych pri pozorovani mladého dievcata roztriedenych do
pribliznych rubrik. Vysledny text je systematizovanou verziou
kolekcie publikovanej v prvom vydani ¢asopisu Tigqun v roku
1991 pod nazvom Premiers Matériaux pour une Théorie de la

Jeune-Fille. Dalsiu zredigovanti verziu publikovalo v roku 2001
vydavatelstvo Editions Mille Et Une Nuits. Zatial posledn4 verzia
(z ktorej vychadzam aj pri nasledujicom preklade do slovenciny)
bola publikovana v preklade americkej poetky Ariany Reines pod
hlavickou Intervention Series od Semiotexte. Tedria mladého
dievcata volne vychadza z ,Theory of Bloom” z roku 1999.

Mladé dievéa predstavuje figiru totalneho, zvrchovaného konzu-
menta, ktory si so sebou tato skutoénost prenasa do kazdej
z domén svojej existencie. Mladé diev¢a sluZi ako zobrazovaci
stroj odhalujtci bojové pole, na ktorom sa odohrava kazdodenny
zapas moderného subjektu s tplnym pohltenim rozpadajicim sa
socialnym celkom. Nakolko moZnost vystapit zo systému a kriti-
zovat ho zvonka je neuskuto¢nitelna, rozdiel medzi podvolenim
sa a ofenzivou spociva v zviditelnovani bojového pola. Napriek
operovaniu s pojmom boja, je nutné chapat jeho zmysel predov-
Setkym na vnatornej a metafyzickej tirovni, ktorého zakladom je
uvedomenie vlastnej determinacie narokmi spektaklu, nasledné
odhodlavanie nepodvolit sa spektaklu pri rozhodnutiach, vedeni
vlastného Zivota, i prispdsobovani emo¢ného prezivania. Uvedo-
mely subjekt v§ak neprestane byt mladym dievéatom v momente
uvedomenia, emancipacia mladého dievCata nepostacuje, ide
o0 emancipaciu vo vztahu k nej. T4 sice subjekt nezbavi tizkosti,
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bolesti, ani systémovej opresie, ale mapovanim procesu ,self tceho vztahu aspoi na jednej zo spomenutych Grovni je symp-
-policingu” mu umozni sa od tohto nebezpe¢ného javu oprostit. tomaticka pre autodestruktivitu mladého dievcata a dokazuje
Vychodiskova kriticka pozicia je zasadnejSia ako samotné fyzické ¢i neudrZatelnost takéhoto stavu.

teoretické atoky, o Com svedéia postupy podobné Tiqqunovym

snaham o mapovanie bojového pola vyskytujtice sa v sti¢asnej Pre in§piraciu k interpretacii a vlastnému hladaniu dalSich spdsobov
literattire a uZ i na Ceskej basnickej scéne. Na prikladoch dvoch i cielov (nielen literarnej) ofenzivy prindSane preklad 9. kapitoly
mladych poetiek — Zuzany Lazarovej a Kristiny Lanikovej — moZno Tedrie mladého dievéata.

demonstrovat aZ zaraZajlcu koherenciu ich poetik s agendou

tedrie mladého dievcata. Terézia Klasovd

Lazarovej prvotina Zeleznd kosile, pisana v surrealistickom méde, po-
ukazuje na uvdznenost mladého dievcata vo vlastnej imanencii
tematizovanim tela ako klietky, taZiac z erotického naboja a di-
chotomie telesnosti (slastnej, Ziadanej, zdroveil znevyznamilova-
nej prave uvedomenim si jej uzavretosti, prip. bezvychodiskovosti)
je zmesou estetickej Stylizacie a dobovej kritiky plnej paradoxov
a absurdit. Vztahovanie sa k realite je ukotvené v spracovani
verejného diskurzu, sleduje liniu mapovania popkultiirneho
a celospolocenského diania, priCom priznava nutna spitost a uko-
tvenost v iom, ktord vSak v stilade s vychodiskami tedrie mladého
diev¢ata treba vnimat ako radikalnejsi, kritickejsi postoj, ako sa
na prvy pohlad méze zdat.

Lanikovej Pomléka v téle spracovava motivy z okruhu naruSenej te-
lesnosti, jej poetika je vSak nepristupnejSia a uzavretejsia ako
Lazarovej. Subjektku ukotvuje vintimite dobre znameho priestoru
spredmetiovanim podobnym objektifikacii mladého dievcata,
spritomilovanim subjektky v predmetoch a predmetov v nej. Roz-
diel pristupov spociva v prekroceni nehybnosti smerom k snahe
o oZivenie najbezprostrednejSej skuto¢nosti prostrednictvom
veitenia sa. Takymto prienikom do odcudzenej skutoénosti si
recipient bolestne uvedomuje vlastni poziciu v systéme i vlastnd
odcudzenost, v idedlnom pripade by tiez malo dojst k aktiviza-
cii obrannych mechanizmov, jednym z ktorych mézZe byt napr.
schopnost nadviazat k realite vztah.

Takyto vztah mdZe sluzit ako vychodisko z otvorenosti subjektu voci
potrebam spektaklu, priznanim a vedomou pracou so zranitel-
nostou, konzumnymi intenciami sa z nej stava citlivost fubovolne
smerovatelnd, teda schopna vyhladavat nedostatky a poukazovat
na ne. Snaha o podobni aktiviziciu by sa v budicnosti mohla stat
jednym z mozZnych cielov literarnej rezistencie, vychadzajlacim
prave z kritiky zvnatra, z mapovania bojového pola a ic¢astného
vztahu voci realite, druhym, i sebe samému. Absencia napliiuj-
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Viera v schopnost spektaklu dosiahnut absurdnti metafyzicka kon-
cepciu, podla ktorej realita vyplyva z myslienky, a nie naopak,
je iba zdanliva. Mladé dievca k realite pristupuje ako k ste-
lesneniu konceptu a zbavuje ju vSetkého, ¢o ju robi jedine¢nym,
pokial sa realita v strohosti nepodoba myslienke.

Mladé dievca je neprestajne prenasledované nehostinnostou sveta
komodit. Predstavuje pren najvic§ie ohrozenie, ,toto ohroZeni
miiZe jit fakticky ruku v ruce s plnou jistotou a bezstarostnosti
kaZdodenniho obstaravani” (Martin Heidegger). Uzkost, ako
zakladny mod existencie vSetkych bytosti neschopnych nadalej
plnohodnotne obyvat vlastny svet, je centralnou, univerzalnou
a skrytou pravdou éry mladého dievéata. Skrytou, pretozZe je
to prave doma, daleko od hodnotiacich pohladov, kde sa mladé
dievéa nedokaZe ubranit usedavému placu. Pre mladé dievca je
uzkost iba prezyvkou pre samotu, ticho a povrchnost — metafy-
zické podmienky, ktorym sa len s nAmahou dokaze prispdsobit.

U mladého diev¢ata, podobne ako u kaZzdého Blooma!'!, prameni
hlad po zabave z tzkosti.

[1] Bloom, Leopold. Bloom, fikény protagonista a hrdina Joyceovej Odyssei, postava
in§pirovana Joyceovym blizkym priatelom Aronom Ettorem Schmitzom (Italom
Stevom), autorom romanu Védomi a svédomi Zena Cossiniho. Zaroven je Bloom
do nekone¢na zamiefatelnym modernym Iudskym subjektom, zarovei dokonale
odosobneny aj individualizovany, po ktorom je pomenovana ,Theory of Bloom” —
teodria krizy moderného subjektu v neskorom kapitalizme, publikovana v prvom
vydani ¢asopisu Tigqun v r.1991.
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Niekedy mladé dievca stelesiiuje Zivot, inokedy prestrojenie smrti.
V skuto¢nosti je tou, ktora drzi oba pdly pohromade.

Mladé dievca je uzatvorené do seba, najprv fascinuje, ale oskoro
zatne hnit.

Anorexia je odli¢enim fanatika. PretoZe metafyzicka Gcast vo svete
komodit je nemozZnd, snaZi sa ju anorekticka nahradit fyzickou
participaciou, ktora, samozrejme, zlyhava.

Spiritualita — nasa nova potreba! V kaZzdom sa skryva mystik!

Zohladiovanie cudzich zaujmov je zdkladnym motivom chovania
mladého diev¢ata — jej snaha predat sa vychadza z pokusu
oslobodit sa od seba samej, pripadne aspoil ziskat oslobodenie
prostrednictvom druhych. To sa v§ak nestane.

Anorexia predstavuje u Zien rovnaky vnatorny rozpor, aky sa u mu-
Zov prejavuje vo forme honby za mocou - t.j. potrebu ovladat.
Kvoli vy$$im narokom patriarchatu na Zeny, nema anorekticka
Sancu uspiet v snahe ovladnut svet, preto tuto potrebu prenasa
na svoje telo. Pandémia anorexie podobna jej sicasnému vzo-
stupu sa v stredoveku rozmohla v radoch svitic. Proti redukeii
na telo, ktoré mdze svet lahko ovladat, sa mladé dievéa brani
tym, Ze anorexiou dokazuje svoju suverénnu moc nad telom.
Podobne aj svité Zeny stavali voci patriarchalnemu sprostred-
kovaniu Bozieho slova skuto¢nost svojho priameho kontaktu
s Bohom. (Rudolph Bell, Holy Anorexia)

V dne$nom patriarchalnom zriadeni nahradili lekari duchovenstvo
aj pri posteli anorektického mladého dievcata, progndzy vylie-
Cenia ,anorexia nervosa” ale zostavajii aj napriek terapeutickej
vytrvalosti extrémne nizke. Umrtnost klesla pod 15 percent iba
v niekolkych krajinach. Smrt anorekticky je zavere¢nym potvr-
denim jej odtrhnutia a Cistoty [...], anorekti¢ka bojuje s pocitom
zotroCenia, vyuZivania a nemoznosti viest vlastny Zivot. Rad§ej
hladuje, akoby sa dalej prispdsobovala. V mene slepej honby za
skutoénym ja a vlastnou identitou, anorekticka neprijima nic,
¢o by jej rodicia alebo okolity svet mohli pondknut. V pripa-
de pravej alebo tieZ primarnej anorexie nervosa je zakladom
diagndzy zapas o moc, vlastnd identitu, pocit kompetentnosti
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a efektivity. (Hilde Bruch, Eating Disorders: Obesity, Anorexia
Nervosa, and the Person Within)

,AvSak,” uzatvara doslov k Holy Anorexia, ,anorekticku mozno vnimat
ako tragicku karikattru oddelenej, sebesta¢nej Zeny, neschopnej
stunaleZitosti, hnanej obsesivnou tGzbou po moci a kontrole.”

Mladé diev¢a je kontradikcia uvdznena v mftvolnej nehybnosti.
Objektivita, po ktorej tZi, zostava imaginarna.

Nech si hovori, ¢o chee, mladému diev¢atu nie je upierané pravo na
Stastie, ale pravo byt nestastna.

Akokolvek §tastna by bola v roznych aspektoch svojej existencie
(praca, 1aska, sex, zdravie), mladé dievia musi zostat neStast-
né, pretoZe jednotlivé aspekty jej Zivota st oddelené.

Nestastie tvori zaklad existencie mladého dievcata.

Tak to ma byt.

Nestastie nati ludi konzumovat.

Utrpenie a frustracia mladého dievéata dokazujd, Ze koniec dejin,
pri ktorom by sa ludia uspokojili s tym, Ze st najinteligentnej-
§imi zo zvierat a zriekli by sa diskurzivneho vedomia, tGzby po
uznani, ¢i akejkolvek snahy dosiahnut zlo s nimi spojené, je
nemozny. Podobne aj americky spdsob Zivota.

Hned ¢o zachyti zmienku o negativite, mladé diev¢a v panike vola
svojmu terapeutovi. Poznd mnozZstvo vyrazov, ktorymi sa vyhne
metafyzike, pokial na flu pride re¢, jednym z nich je ,psychoso-
maticky.”

Podobne ako modelka, ktorou sa urcite niekedy chcelo stat, mladé
diev¢a tazi po dokonalej bezvyraznosti a extatickej nepri-
tomnosti. Obraz sa vSak stihol poSpinit svojou reinkarnaciou
a mladé dievca dokaze vyjadrit iba prazdnotu, Zijtcu, vlhkda,
pulzujticu prazdnotu, aZ kym nezvracia.

Kyborg ako vrcholna, imunodeficientna faiza mladého dievéata.

Mladé dievca upada do depresie, pretoZe by cheelo byt vecou podob-
nou ostatnym veciam nazeranym zvonku. Nemdze uspiet —

12

2016

chcela by tiez byt znakom, cirkulovat bez trenia skrz giganticky
semiokraticky metabolizmus.

Zivot mladého diev&ata neustéle rozrusuje vietko to, na &o by cheela
zabudndat.

Nezavislost mladého diev¢ata je zAroveil Gplnou zranitelnostou
oddeleného jedinca, jej slabost a ztifalstvo nikde nenachadzaja
atocisko ani bezpecie, ktoré tak upenlivo hladaja.

Mladé dievca Zije zasadne na vlastn pist, teda vo veénom strachu.

Mladé dievéa demonstruje autenticki zahadu Stastného podrobe-
nia, ktorej nemozno verit. Zahadu ,radostného otroka“.

Honba za $tastim je dosledkom aj pdvodcom nestastia mladého
dievtata. Jej posadnutost vonkajskom predstavuje hlad po
podstate, nenachadza vSak ni¢, ¢im by ho mohla uhasit.

Ani vietka elegancia mladého dievCata nezastrie jej do o¢i bijicu
vulgaritu.

Budte krasni, jedzte organicky!

Mladé diev¢a tazi po najlepSom z moznych svetov. Nanestastie,
takyto svet je nemozny. Sniva o tele dokonale priehladnom
v Ziare spektaklu. Sniva, Ze nebude viac, nez predstava, ktora
0 nej maju druhi.

Frigidita je podstatou nymfomanstva, impotencia podstatou Don
Juanstva, anorexia podstatou bulimie.

Stastie funguje ako conditio sine qua non spektaklu. Povinnost
simulovat Stastie je cesta k vSetkému utrpeniu. Transparentna
nepritomnost mladého diev¢ata potvrdzuje faloSnd transcen-
dentalitu, ktor(i zosobiuje.

Mladé diev¢a dokazuje, Ze kaZzdy krasny povrch skryva desivy obsah.

Je emblémom existencialnej tizkosti prejavujticej sa bezdévod-
nym pocitom neustaleho ohrozenia.
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Spektakel podporuje re¢i o krize sexuality pre ich silu stigmatizovat
ludsku neschopnost obchodovat so sebou ako s dokonalou ko-
moditou. Tvrdohlava nedokonalost trhu zvadzania je skuto¢ne
znepokojujiica.

Anorekticka opovrhuje svetskymi statkami len tak, Ze sa sama javi
hodna opovrhnutia viac neZ ony samy.

Podobne ako vi¢s§ina naSich nestastnych stcasnikov, mladé dievca
si vyloZilo pochybnosti zdpadnej metafyziky doslovne. Poksat
sa formulovat metafyziku v obnaZenom Zivote je ale zbytocné.

Extrémny rozsah
muzskej

neplodnosti, Zenskej
frigidity

alebo skor

vaginalnej suchoty
interpretuj ihned

ako

kontradikcie kapitalizmu.

Anorexia predstavuje to najnezdrZanlivejSie zhnusenie z komodit
a odpor vo¢i vSetkému majetku. Vo v§etkych fyzickych podo-
bach, mladé dievéa zastupuje ztrivi potrebu rozruSovat hmotu
a Cas. Je telom bez duse snivajiicim o tom, Ze je duSou bez tela.

,[..] nastup anorexie Svitej Katariny zo Sieny bol ddsledkom [...]
mentalnych faktorov, v jej pripade tZby podrobit si telesné
pudy, ktoré povaZovala za prekaZky na svojej ceste ku svitosti”
(Rudolph Bell, Holy Anorexia)

Anorexia je viac neZ modna deviacia: predstavuje tizbu oslobodit sa
od tela kolonizovaného komoditnou symbolikou a vymanit sa
z fyzickej objektivity. T4 vS§ak mladému diev¢atu chyba.

Popieranie tela vedie k vzniku nového tela — tela z negacie.

Anorektické mladé dievca zdiela s asketickou sviticou rovnakd ne-
navist k hmote, a tieZ sen dosiahnut fyzicka ¢istotu kostry.
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Mladé diev¢a trpi tzv. ,anjelskym komplexom®. TGzZi po dokonalosti
spocivajucej v oprosteni sa od tela. Jednostrannost komoditnej
metafyziky vnima vZdy, ked sa postavi na vahu.

Anorekticka hlad4 vlastnd cestu k absolGtnu — hlada to najhorsie
z absolatna tym najhor§im zo spdsobov.

Ani Bloom ani mladé dievéa nettiZia po tele, ale po esencii.

Absolttna zranitelnost mladého dievcata je zranitelnostou ob-
chodnika, ktorého podnik mdZe znenazdania lahko prevziat
akakolvek nezndma sila.

Mladé dievca je metafyzicka bytost v znehodnotenom, modernom
zmysle slova. Proti telu bojuje ako proti samotnému diablo-
vi, podrobuje ho tazkym skiskam a neludskej kazni aby ho
podriadila forme, idealu a mftvej dokonalosti abstrakeie.

Jej metafyzika nie je ni¢ viac neZ nenavist k fyzi¢nu, teda odvratena
strana metafyziky.

Ako sa obliekat organicky?

Mladé diev¢a je vrcholnym pokusom komodity o transgresiu. Mladé

diev¢a zlyhava.
Z anglictiny prelozila Terézia Klasovd

Pouzita literatura:

Heidegger, Martin. Byti a ¢as. Hilde Bruch. Eating Disorders:
Pteklad Ivan Chvatik. 2., opr. Obesity, Anorexia Nervosa,
vyd. Praha: OIKOYMENH, and the Person Within. New
2002. 487 s. Knihovna novo- York: Basic Books, 1973.

véké tradice a soucasnosti;
SV. 10, str. 223.

Bell, Rudoplh. Holy Anorexia.

Chicago: The University of
Chicago Press, 1985.

115



VADY RECI

Petr Rehak: Ndsobit ruce (Malvern, 2014)

Se skupinou Fantasia se obvykle poji charakteristiky jako otevienost
vlivim anebo prace s védomim. Plati to rovnéZ pro debutovou
sbirku Petra Rehaka Ndsobit ruce, pfi jejiz cetbé si vzpomene-
me na Apolinnairovo Pdsmo, Nezvalovy surrealistické sbirky
(nejen pro praci s anaforou), Bieblova Nového Ikara (jehoZ pro-
ménlivost, obdobné jako Rehdkovo basnické vidéni, pripomina
misty filmovy stfih), &i biblické texty. Do jisté miry pfipomina
Rehikova poetika i texty Rogerta-Gilberta Lecomta, zejména
v prozaickych polohach, pfipadné raného Karla Schulze. Druha
zminéna charakteristika je v Rehakové pfipadé patrné slozit&jsi
— spiSe nez jako praci s védomim bychom ji mohli ozna¢it jako
praci s nevédomim. Petr Rehak ve své hypnoterapeutické praxi
vychazi z prace amerického psychiatra Miltona H. Ericksona,
ktery se zabyval predev§im autohypndzou a nevédomim a kte-
ry nevédomi povaZuje za zdroj kreativity. Snad jedina zminka
o0 hypnéze se u Rehaka objevi v textu Revoluce v ndkupni tasce.

Nedavam si ovSem za cil rozklicovat cizi nevédomi ¢i hledat ve sbirce
literarni vlivy. Navzdory tomu, Ze misty uZiva postupil jiz vi-
dénych, dokazal Rehak vytvofit texty o samodrzné struktufe.
Ladislav Selepko ve své recenzi Vyhfezla stieva jinocha (Tvar
9/15) shrnuje Rehékiiv debut témito slovy: ,Zarputily vzdor viidi
racionalnilogice nenahradi povznésejici, osvobodivou iraciona-
litu. Obsahy vydolované ve vérné nesourodosti nejsou poezii ani
pii dodani basnickych prostredkd.” Domnivam se vSak, Ze ani
v basnickych sbirkach nemusime nutné hledat poezii. Rehakovy
vady feci”, jakasi klopytavost v psani, ani nemuseji byt poezii, aby
byly dobrym textem. Tyka se to jak vrSeni asociaci, tak jazykovych
postupil. Sdm Rehak ostatné tyto problematiky reflektuje, viz
napf. dvojversi z ivodni skladby youtube.com:

Bylo mi jako by na bytost ale mél jsem radost z prokousnuté klepky
Koktal jsem z mezihvézdi a tlacil z prdele prudké zatijové deste
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Zminovana skladba youtube.com ma ze vech Ctyf ¢asti sbirky nejblize
k vy$e zmiflovanym pasmiim. ! Obdobné jako Apolinnaire za-
chovava Rehak realna mista (Vérin Londyjn, Zabéhlice, Prior, Labut,
Poldi), oviem rezignuje na jejich propojeni se zbytkem textu.
Zarovei je zjevné, Ze ma pasmo vlastni vnitini strukturu, kterd
se projevuje zejména v rytmické roviné — dochazi ke sniZeni pii-
vodnikadence a k nasledné gradaci. SAm text je ostatné funkéni
rovnéz jako prepis ¢innosti brouzdani na serveru youtube.com,
jak o tom ostatné sved¢iizavérené verSe: Tys tu byl taky / Mezi
vtefinami klikai / Celé minuty youtube.com.”

Druhy oddil Kfiéim zavrete slunce nenijednolitym textem; je rozdélen
do nékolika diléich ¢asti, z nichZ nékteré (a¢ nazvané basné-
mi'21) maji forméalné podobu prozy. Prvni ¢ast 2025-2028 pak
je spiSe skladbou, ktera se sklada z kratSich tsek®i nazvanych
dle jednotlivych letopodtii. V poslednim tseku 2028 Rehak opét
variuje tematiku slova: ,ma slova maji Zizeft / ma slova se vypa-
fuji kaluZzemi”, ,kdyZ tebou protékala pamét / jako slabiky slov
/ jako slova je§té beze jmen”, pfipadné vice obrazné: ,seSijte
mu jazyk”. K tematizaci slova se z ¢eskych basnikt uchyloval
FrantiSek Halas, slova ov§em tematizoval rovnéz Walt Whitman.
Whitman se mj. pfipomina téZ v posledni basni oddilu Zpivat,
aby byly blesky: ,Vlak po kolejich pluje jako v Mississippi.” (b. Jde
zvykem poust, s. 47).

Zajimavym po¢inem z oddilu Zpivat, aby byly blesky je baisen My negfi,
ktera zamérné pracuje se zkomolenim CeStiny:

Nékdo vedle tebe prohodil pSedem okradena chvile
Takhle se nevitat naSe thajkonajti duchy vitat jinak
Aby se ne rozzlobit

Ty blba okladena ale usmévava stékna

Zrovna z cnn

V této basni se rovnéZ objevuje nazev celého oddilu: ,My vitat nase /
My zpivat aby byly blesky / My soust pro travu”. Baseil My negii
je zajimava zejména kviili praci s oralitou, kterou v Rehakové
sbirce (navzdory obvyklému dodrZovani spisovnosti) nalezneme

[1] Tézko ovsem fict, jakym zpiisobem skladbu Cist, nebot ani ve sbirce nebyla
publikovand v tplnosti.

[2] Basefiodruhu, tedy o basni, kterou jsem ztratil, protoZe jsem Zil v Izraeli beze
zbrané
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napfiklad ve zvla§tnim nakladanim se slovosledem (srov. napf.
jiZ se samotnym incipitem skladby youtube.com: ,Jsem zvyKkly Zit
v§ude na ulici mezi Sibifi ve dvefich ve viem co je trvale zmoklé
dokonce ve vazani lyzi*). O to vice pak prekvapi Rehdkova prace
s rymem. V pfipadé oddilu IV (2025 - 2028, odd. KFi¢im, zavrete
slunce) se jedna o stiidavy rym:

pak oblé zahrady ech
ma viné ve spancich
na vrcholu strech
hofi po Cervancich

O par oddilu pozd&ji (Zpivat, aby byly blesky) uz jako by Rehak na
.. jako potok, ktery $ije bfeh / od klaviru po vydech / a nadech /
v koneécich tvych prstti / §ikma pusa listii / od javoru, od biizy.
/ Prefiznuta, povim si? / Pro sebe, nebo nahlas? Od tebe, nebo
na vlas?”

V polohéch, v nich je kiznén rymovymi schématy, jako by Rehak mirnil
svoje asociativni tendence a naopak (paradoxné) popoustél uzdu
konvenénosti, kterou jinak celou dobu drzel zkratka.

Posledni oddil ZId kometa jsi, Zemé neni piili§ odliSny od pfedchoziho.
Opét se setkavame s vrSenim asociaci, v basni Shell Co. presents
napf. s misenim Amazonie a hrubinovské krajiny tfeboiiského
rybnika Hejtman. Objevuje se basen s provokativnim nazvem
Oda na kapitalismus, jejiZ sou¢asti je i véta z nazvu oddilu. Opét
se dostavame do rezignovanych (aZ ironickych) poloh:

Z14a kometa jsi, Zemé!
Chlupem v odehraném kousku historie. Z14. Co zbyde? TaZi se oblas
u holeni.

Z ,angaZovanéji” tematizovanych textti v oddilu jmenujme jesté texty
Revoluce v ndkupni taSce a Sakr (Svaz antarktickych kapitalistic-
kych republik). V prvni jmenované se setkavime s, maskovanymi
cikany” (,kde bydli maskovani cikani, utikajici pfede mnou, aniz
bych je chtél rozpustit jako bily cukr ¢ajem v pifedvolebnim boji
z19. stoleti”). V kontrastu s timto obrazem nasleduje: ,Vidim je,
damy u oken, jak se na né divaji, jejich Zaludky voni jako zaclony

razi.
Rehékovi se, snad spiSe vlivem nezdmérnosti neZ zamérnosti, poda-
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filo napsat unikatni ndroénou sbirku — opomnéla jsem ve svém
vlastnim proudu fe¢i zminit mnoho. Co se ty¢e mozZnych vytek,
zminila bych z mého pohledu misty redundantni, bezradné tréici
ver§e, namatkou jiz jeden z Gvodnich v prvnim oddilu: ,,Ano s tim
ane prave jinym!”, i ten vS§ak miiZe byt pouhou vadou feéi, na niz
ma kazdy autor misty narok. Opomnéla jsem ale také zminit,
Ze sbirka je navzdory své naroénosti v zasadé Citelna, obsahuje
icivilni pasazZe, které mohou pfipomenout hrabalovskou poetiku
(ostatné Poldi jiZ byla zminéna), pfipadné skupinu 42: ,A potom
stfih: je pét rano. Ty obleCena zase do Sedivé pospichas do tovarny
barvit tramvaje. Jejich rudo-bilé barvy znéji po celém meésté jako
nesplacené varhany.”

Sbirka Ndsobit ruce nabizi vice moZnosti ¢teni, kazdé z nich ale mtize
odhalit zajimavy text, ktery je v naSem prostfedi spiSe zjevenim.
Snad proto zatim nebyla (a asi ani nebude) pfili§ reflektovana.
Zavére&na slova prenecham Elizabeth Bishopové, na niZ je v Re-
hakové sbirce rovnéz odkazovano:

In your condition you would not be able
even to float, much less to dog-paddle.
Now look, the practical, the sensible

solution is to wear a fantasia. (Pink Dog)

AlzZbéta Stanédkovd
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ILUSTROVANY
TWITTER MAPUJUCI
KAPITALIZMUS?

Roman Rops-Ttima,
S.d.Ch, Nds svét ¢ili Atlas kapitalismu (Rubato, 2015)

Spolo¢na kniha Romana Ropsa-Tamy a S.d.Ch., ,Nds svét ¢ili Atlas
kapitalismu”, je siborom 129 Ropsovych miniattr, priCom kazda
z nich je sprevadzana ilustraciou S.d.Ch. Na jednotlivé texty
mozZno nazerat samostatne, ale ilustracie nie st len pridruZenym
vizualnym doplnkom. Ich juxtapozicia s miniatirami (nielen
konfrontujtica, ale aj doplilujiica) tvori rimec pre interpretaciu
niektorych textov. Napriklad [23] ,diagndza? / pamét” je doplne-
na o obrazok flaSe Staré Myslivecké s jej vynovenym maskotom,
ktory prostrednictvom bubliny vravi ... nemél jsem flintu, fajfku
a panaka?“. Dalsim prikladom je [89] ,nesméjte se pamétnikiim/
muiZou zalit vzpominat / a budete plakat” kombinovany s fotkou
strihania Zidov Hlinkovou gardou. Inokedy ilustracie s textom
funguja paralelne, ¢i s nim komunikujd.

Juxtapozicia je vyraznym prostriedkom nielen pri vztahu textu
ailustracie, ale aj pri ilustracidch samotnych. Zakladom vacsiny
ilustracii je najdena fotka/obrazok, ktory je v niekol'kych pripa-
doch dalej neupravovany. Takymi je napriklad [85] ,odchod videfi-
skych nezaméstnanych do pracovniho tabora“, ¢i uZ spominana
[89] ,pfislusnici Hlinkovy gardy stfihaji Zid&im vousy”. Ovela
CastejSie vSak ide o kolaZe vytvorené subverzivnymi textovymi
([84] — muz prechadzajuci po ulici vedla obete hladu s bublinou
A, tady nékdo vafi..”) alebo vizualnymi zasahmi ([52] ,pravdaje /
ruska propaganda” s obrazkom zimného palacu v Petrohrade, pred
ktorym kraca kreslena panda, ¢i [94] ktort ilustruje fotka afric-
kého domorodca so §titom, na ktorom je dokresleny hakovy kriz).

Jednotlivé celky (text + ilustracia) by tak prostrednictvom svojich
urovni a ich juxtapozicie mohli poskytovat viacero zaujimavych
mddov interpretacie. Zial, va&§ina z nich je tvorena banilnymi
poznamkami ([94] ,byvaly nacek je néco / jako byvaly ernoch”),
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prvoplanovymi pointami ([14] ,jaky je rozdil mezi / nevédomosti
a lhostejnosti? / nevim a je mi to jedno®), &i tripnym humorom
([17] ,definice ¢lovéka: / hovno sapiens sapiens”). K vicej inte-
rakeii medzi textom a ilustraciou tak dochadza zriedkavo. Napriek
tomu, Ze kniha (pravdepodobne) neméa ambiciu byt dokladne
vypointovanym pozorovanim spolo¢nosti, ale skdr sitborom
odlah¢enych a sarkastickych miniatdr, prave kvdli neustale sa
vynarajlicej banalite a prvoplanovému humoru nepontka zaZivné
ani obohacujtce ¢itanie.

+Podivejte, tuhle andilek s trubkou, tamhle nezaméstnani na cesté do

pracovniho tabora — nezd4 se vam, Ze se na né tak trochu zapo-
mnélo? Krmte se! A Ze po ranu popletou mysleni a ve¢er oddali
spanek? O to1épe, o to 1épe, jediné hromady vizualniho harampadi
vydaji poet neuchopitelnému zoufalstvi dneska!” piSe Jakub
Vanicek na prebale kniZky. Naozaj vSak ,hromady vizualniho
harampadi vydaji pocet neuchopitelnému zoufalstvi dneska“?

Vicsina textov je vyrazne angaZovanych, ¢o sa da vy¢itat uz z tvod-

ného venovania — ,vénovano / obétem kapitalismu / petrovi®.
Autori si ako ciel svojej kritiky volia predovSetkym témy kritiky
negativnych javov kapitalizmu ([30] , Budte hodni na svého exe-
kutora / jeho dédeCek mohl byt obét komunismu®, & [32] ,aktivni
stafi: / na ndjem? / nebo na jidlo? / nebo na 1éky?“ s obrazkom
troch lieskovych orechov). Dalsim teréom kritiky st pravicovo
extrémistické prejavy ([88] , pfistéhovalci jsou vichni / kdo sem
piisli aZ po mné”, [29] ,kdyZ uz to pfili§ smrdi / zabal to do vlajky*,
[26] ,a ¢im jinym neZ symbolickou §ibenici / byste uctili vyro&i
milady horakové? / zapalenym taborakem?*), & média ([121] ,za
mé mysli svobodna média / a kdo za tebe?”). Ich angaZovanost sa
vSak drzi v medziach konvenénej kritiky bez obohatenia vtipom,
¢i hlb§im vhladom do problematiky.

Text na prebale prezentuje Nds svét ako knihu reflektujiacu chaotickd,

zufala stcasnost a jej medidlny priestor pomocou vizualneho
Sumu tvoreného reliktami minulosti. Napriek tomu, Ze pévodné
najdené obrazky st ¢asto podvratne nartsané logicky nestvisi-
acim prvkom (napr. [49], kde jelefi skacuci cez pole konverzuje
s delfinom), nejde o nahodny vizualny $um, ale vo vyznamovej
rovine jasne fungujtice prvky. To samozrejme nie je problémom,
avs$ak nejde o ndhodné ,harampadi®, ako text na prebale nazna-
Cuje. Ako teda reflektujii ,neuchopitelné zoufalstvi dneska“?
Problémy bezdomovectva, exektcii, pravicového extrémizmu
¢i historickej pamite ponimaji beZnym spdsobom, a texty ako
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,za mé mysli slobodna média“ ([121]), , pfistéhovalci jsou vSichni
/ kdo sem pfisli aZ po mné&“([88]), ¢i ,sbirejte vitka od petlahvi
/ na zlaty poklad republiky”, st pomerne obvyklymi frizami na
aké mozZeme pravidelne naraZat v komentaroch na internete,
a velkou invenciou neoplyvaju.

Inou mozZnostou nazerania na Nds svét, je brat ju ako konceptualnu
knihu vyuZivajicu banalne internetové komentare na upriamenie
pozornosti na povrchové kizanie po kritizovanych problémoch. Na
tento spdsob ponatia Naseho svéta, by sme vSak museli pripustit,
Ze Rops kritizuje svoje vlastné twitterové komentare, ktoré sa nest
v duchu tejto knihy. Zaujimavej§im pohladom by mohlo byt naze-
ranie na Ropsove ,twitterovité” texty, ako na reflexiu skracovania
informécii. Ci uz na inherentne znakovo obmedzenom twitteri,
alebo na internete celkovo, st informacie, vzhladom na nadmer-
né mnozstvo vnemov, komunikované primarne v skratkovitej
a udernej podobe. AvSak, najvyraznej$imi aspektom tejto knihy,
je jej snaha o vtipnt a ktisavu kritiku javov, ktoré Rops kritizuje aj
vo svojej inej publikacnej ¢innosti. Nds soét éili Atlas kapitalismu
tak napriek niekolkym vydarenej$im a zabavnej$im kiiskom skor
zostane stborom rddoby humornych sarkastickych komentarov
pre okruh fanasikov autorov, ako vtipna kritika negativnych javov
stcasnosti, ¢i kniha provokujtica uvaZovanie nad kritizovanymi
problémami (,,po ranu popletou mySleni a veCer oddali spanek®).
Pokial jej v§ak o viac neslo, je to poriadku.

Daniel Vadas
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Piotr Macierzynski,
Antologie esesdckijch bdsni (Nakladatelstvi Petr Stengl, 2015)

Otazka, zda existuji témata, jeZ do poezie nepatii, neni pfipustna.
Zivot, at je jakykoli, hriizny masomlyn dé&jin stejné jako kaz-
dodenni marna Sed, to v§e predpoklada mozZnost textualizace.
Potom také plati, Ze neexistujici bariéra, nefunkéni mechanismy
tabuizace nutné vyvolavaji extrémni ¢tenaiské zazitky a mnohdy
ustido krajnosti, do nichZ jsme se jako tenafi tiebas ani nechtéli
nechat zavést.

Antologie esesdckyjch bdsni polského basnika Piotra Macierzyiského
je pfesné takovou knihou. Nechces ji ¢ist, obrni$ se hradbou
predsudkii a autora téméf narknes, Ze si chee urvat svoje sousto
z velkych dé&jin, Ze mu o nic jiného nejde. Poté opatrné listujes,
nejlépe odzadu, a Ctes: ,délali jsme takové véci / Ze jsme Boha
uvadéli / do rozpakir“. Byl bys s tou knihou hned hotov. A jes§té
raznéji bys s ni byl hotov poté, co zjistis, Ze v Polsku, jehoZ se
bezprostfedneé tyka, antologie slavila ispéch — naklad rozebran,
knihkupci, ktefi jinak o knihy ver§{ nejevi zajem, se mohli pre-
trhnout, aby pravé tuto knihu méli ve svych kramech. Texty
predchazi tuSeni programové kontroverze.

JenZe ono je to vSechno trochu jinak. Kdekdo tu knihu sice chtél
rozpitvat v pokoji pod lampou, na vefejnych ¢tenich se o ni radsi
micelo. Pro¢? Rozhodné ne kviili Sokujicim obrazitim tél politych
olejem, tél zapalenych a masakrovanych — na ty uz vétSina ctena-
i privykla. Na co v§ak v Polsku vefejné minéni reaguje spolehlive,
je role, kterou sehrali v d&jinach holokaustu nékteii pric¢inlivi
Polaci. Macierzynski takovou reakei musel vytusit, stejné tak
s ni mohl i kalkulovat, miiZe§ se proto uz pfedem k jeho sbirce
stavét s nediivérou a domnivat se, Ze tu neptijde o poezii, nybrz
o0 jakousi politickou difamaci.

Z toho, jak na Macierzynského reaguje polska literarni kritika, je na-
prosto jasné, Ze autor Antologie esesdckijch bdsni drazdit umi. Rad
se dotyka ndmétd, jeZ by radsi mély zlistat skryty; a tam, kde
odhaluje, umocni G¢inek svého gesta ironii. Zaroven si z toho ale
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nedéla metodu, stejné tak dokaZe byt sentimentalni nebo lyricky.
Své tviiréi schopnosti nakonec doklada i ispéchy v literarnich
soutézich — od roku 1993, kdy debutoval v gdanské literarni re-
vui, jich nasbiral celou fadu. Nad jeho Antologii bys skoro fekl,
Ze rozhodné nectes nic skute¢ného. VSechno si musel vymyslet,
vcetné toho priSerného textu, ktery nakladatel pouzil jako anotaci
na zadni stranu obalky. JenomzZe takto jednoduché to neni; psani
basni predchazelo studium archivnich textf. Vysledkem je pozo-
ruhodna forma, ktera ve volném versi, dokonce snad i v kratkych
radcich podava bizarni fakta zplisobem, ktery té nejprve zahlti,
mnohdy i otravi takovou tou znamou pfimocarosti, s niZ se re-
feruje o hriizach vyvraZzdovacich tabor@. A vzapéti, kdyz uz toho
mas skoro dost, se v basni otevie prostor, z néjz je mozné scenérii
prehlédnout s tilevnym odstupem; at uz jde o ironickou poznamku
anebo sentimentalni povzdechnuti. Skute¢nost hnusného lagru,
diktovana s presnosti dokumentaristy, se ob¢as proméni ve
skute¢nost ¢loveka, ktery je strZen touto nelidskou perspektivou.

Sbirka je rozdélena do dvou ¢asti, z nichZ prvni, Basné osvétimské,

vykresluje krajnost holokaustu z pohledu vézné, zatimco ta druha,
soustiedujici basné esesacké, zprostiedkovava totéz pohledem
dobrého, vykonného zaméstnance. Texty jsou postaveny na zna-
mych historickych skute¢nostech, jejich vychozim ti¢elem je zcela
zfejmé zplisobovat Sok. Sokuji nas, kdy? divka zhltne psi zvratky.
Sokuji, kdy? si jdou po krku lidé, jejich? utrpeni a poniZeni je
spolecné, nebo kdyz détiv plynovych komorach ztistanou na dné
mrtvolnych hromad. Hriizy holokaustu se pfipominat musi a tato
sbirka tak ¢ini mérou vrchovatou. Co jsme od ni chtéli, toho se
nam dostalo kralovsky.

Zda se mi, Ze stoji-li vlibec zato o této knize uvaZovat, pak predevsim jen

pro samotny Sev mezi prvni a druhou ¢asti. Je tfeba se pro¢ist za
polovinu a uvédomit si, Ze mezi podanim ,trapeného” a ,trapice”
se rozevira ohromny prostor. Trpici jako by konstatoval, popisoval
Gtroby bardkd, za nimiZ uz se na nas tlemi jen hola smrt. Trapic¢
se chape osvédcenych prostiedki ironie, sarkasmu, nejspis proto,
aby si zachoval zbytky duSevniho zdravi. A teprve tu, kdyzZ pfi
Cetbé rozeznavame jeho esesacké, nelidsky efektivni zptisoby
sebezachovy, jeho odstup od vlastniho podilu na zlo¢inu vSech
dob, teprve tu se ukaZe, jakou silou miiZze plisobit pfimocary,
lakonicky popis. Tézko zrovna v piipadé této knihy vytrhavat
z celku, ale pokud v jedné ¢asti Ctu, jak esesak fika: ,pomohl
jsem zabit par desitek tisic Zidii / kdyz jsme otevirali ventily /
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a oni nas vidéli / v plynovych maskéach”, a v té druhé (respektive
prvni, neb to pofad beru zezadu) pak: ,plynova komoro misto
utéch veskerych trapeni / esesaku ktery mé k ni vede§ andéli
s puskou / jak k tobé citit hnév (...) nestaéili jsme vam podékovat
/ dokonce ani mrknout”, celkovy obraz je pfiSerny. Tak hnusny,
Ze se ani nedivim konzumentim uméni autorskych poctenicek,
nechté&ji-li jej vstiebat ke sklence vina. Svét je misto obyvatelné
jen stézi; uvédomime si to naprosto a presvedcivé tam, kde se
demonstruje nelidska sila na pozadi definitivniho sebezapfeni.
Takovych momenti najdeme v knize vic — nakonec jich tam je dost na
to, aby na nas z celku dolehl jisty chlad; snad chlad, snad smu-
tek, snad zlost; téZko se v pocitech vzeslych z krajnosti vyznat.
Zvlastni silou pak piisobi zavére¢ny text. Vracim se k nému,
abych knihu mohl odloZit, a pfesvéd¢uju se tak, Ze zptisob Cetby
Macierzynského antologie, ktery jsem zvolil, nebyl $patny. Oba
oddily se v tomto textu skute¢né uzaviraji vespolnou hriizou,
takovou, ktera sestava z uréitych, vice ¢i méné znamych obrazdi,
ktera si ale udrzuje uréity rytmus. A ten uz nijak nesouvisi ani se spole¢né vydavajicich autorii se tim stala trojice autori samo-
sarkastickymi GiSklebky, ani se sadistickym tchylactvim. TéZko statnych: drzi se stale svého programu? Jsou navzajem jesté
ho jakkoli opodstatnit — jedno je vSak jisté: kdosi ho vyvolal opa- vlibec spfiznéni?
kovanym §tvanim, kdosi ho udrZoval, jiny se mu branil, pfipadné
ho atrpné snasel atd. A Macierzynski ho na chvili oZivil. DokaZe-
me-li nad timto svaze¢kem zachytit jakoukoli z lidskych reakei,
jez vyvolava, pak nema smysl pochybovat ani o antologii jako

DEMONSTRANT
& SEVERIN:
FANTASIA 2015

Adam Borzi¢, Orfické linie (Praha: Malvern, 2015)
Kamil Bou§ka, Hemisféry (Praha: Fra, 2015)

Na podzim lofiského roku vydali kratce po sobé nové sbirky dva
ze ¢lenti skupiny Fantasia, Adam Borzi¢ a Kamil Bouska. Od
vydani debutového sborniku v roce 2008 ubéhla fadka let:
Adam Borzi¢ zatim vydal sbirku tfeti, Kamil Bouska druhou
a i tfeti &len skupiny, Petr Rehak, pfedloni debutoval. Ze t¥i

Himotny subjekt v zrcadlovém sale

Je-li s celou basnickou skupinou Fantasia neodmyslitelné spjat po-

celku. Jen to hlavné ne¢ist proto, aby bylo zachovano povédomi
o0 hrtizach holokaustu...

Jakub Vaniéek

126

jem angaZovanosti ¢i G¢asti, u Adama BorziCe to plati dvojnasob.
V prvotiné Rozevirdni byl G¢asten spi§ na svém vnitinim svété,
zatimeo v Pocasi v Evropé zase velice vyrazné na svété vnéjsim,
celospolecenském. U Orfickyjch linii nalézame velice kompaktni
propojeni mezi lyrickym subjektem a de facto celym vné&jSim
svétem, nad rAmec spolecenské dimenze, kde jedno vzajemné
ovliviiuje a utvafi druhé. Nejedna se o ,bézny” reciprocni vliv,
tedy Ze by subjekt byl ovlivilovin omezenym prostiedim, jde
o0 ovlivnéni a vliv celého svéta (pfip. o snahu dosdhnout zmi-
néného).

JestliZze Roman Kanda v ,doslovu” hovoii o ,himotné pfitomnosti

lyrického subjektu”, nemtZe byt presnéjsi. Subjekt tu rozhodné
neni pouhym, ¢i nesmélym pozorovatelem — sviij patos nevycerpa
na ,pasivni iZas nad Zivotem”, jeho zalibou a adresatem patosu
je konflikt. Himotné vstupuje do svéta — je o ném slySet, uz
kdyz pfichazi, kdyz prolomi nékolik hranic, kdyZ s hlukem na-
razi. Neteme pevné uzaviené a neprody$né celky s racionalné
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konstruovanou argumentaci — co vers, to tékani, to tskok nékam
jinam. Borzi¢ je jako autor imaginativni, ¢asto bez nadhledu
pateticky ¢i bez nadhledu viibec. Nelze vSak mluvit o jakychkoli
tendencich romantizovat ¢i fetiSizovat basnictvi — patos a ci-
tovost je v Orfickyjch liniich piisné a presné vyvaZovana témér
racionalni esejistikou — spoustéce viile k ni se ovSem nachazeji
pravé v patosu a citovosti a jsou snahou pojmout svétové déni
rozumové, nikoli skrze ¢asto nesnesitelné silné emoce. Jednoduse
feceno: Borzi¢hv lyricky subjekt v jednu chvili stoji v prvni fadé
demonstrace a necha se tlouct od druhé strany, aby v dalsi chvili
»sedél u stolu” a vénoval se esejistice. Nebo jinak: Borzi¢ stoji sim
a necha se tlouct sam sebou, aby v dalsi chvili...

Borzi¢ovo explicitni tematické pole je téZ pozoruhodné Siroké, vezme-

me-li navic v tivahu propojenost téchto témat, ktera se nakonec
sliji v jedno zakladni. Cteme o politice i niboZenstvi; viéemu
tomu sekunduji uménovédné Gvahy, zamysleni nad smyslem
psani, nad moralkou... VSe v Borzi¢ové podani souvisi se v§im
a dotvaii obraz lyrického subjektu coby ,hromujiciho barika-
dového esejisty*: ,Fascinujici ZiZekova myslenka moci pasivi-
ty tak radikalni, Ze veSkeré revolu¢ni nasili je malo nasilné.”
Borzi¢ i jeho subjekt jsou a i v Orfickych liniich si velice pfisné
vymezuji svoji vychozi pozici: basnik-poslani, jemuz je nutno
cele se odevzdat. Pozice, kterou konstantné provazi nespocet
pochybnosti a bojii s nimi (,,Je viibec otazka, jestli dnes psat?
Nastoluje se proti temnému nebi opét hrozivé nova. Tak vypa-
da nezndmo, kterému chce strach hned obtahnout Gstni otvor
obscénni rténkou. Psat? To se ptdm ja, ktery ma instinktivni
divéru v erupce a véfi v Boha?*), ale zaroven nadSeni pro bas-
nickou praci (,Obratme to naruby. Jako Kristus obratil svét na
hlavu a ono to hlavu mélo.” ¢i ,Museli jsme sdhnout do Zarovi-
§té. Holou rukou machnout, aby pohfebni prach zacal virit, ve
spiralach stoupat k nebestim.”)

Nenechme se ale zmast, jakakoli fetiSizace basnictvi, jakékoli Ce-

kani na basen jako na zazrak je BorziCovi naprosto cizi. Autor
si basné, ac¢ leckdy piisobi, Ze jsou vysledkem spontanniho
proudu myslenek, poctivé odpracovava — konstruuje, obrusuje,
vyhlazuje. Zdanliva spontaneita vyplyva ze skute¢nosti, Ze
fada témat sbirky je pro autora takfikajic zakladnich a Ze jeho
zaobirani se jimi je pro néj béZné — jak ostatné doklada jejich
opakované zjevovani se napfi¢ celou sbirkou. Borzi¢ ma navic
tu vyhodu, Ze disponuje Sirokym intelektualnim a znalostnim
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zakladem v nejrtiznéjsich oborech — namatkou ve filozofii ¢i
teologii, vytvarném uméni — a ma téZz nemalo ,nateno”, coz
se pak nutné v basnich, mnohdy i explicitné (naptiklad ZiZek,

vy

Marx, Malevi¢, JeZi§ Kristus, Milosz...), promita.

Borzi¢tv piistup svadi k polarizaci jeho ¢tenaiti — bud pro né bude

sbirka tézko stravitelna, nebo ji snadno podlehnou. Je zaroveil
pfirozené dvojsecny: lyricky subjekt se v zrcadlovém sale (ve své-
t&) ob&as pfibliZuje k hranicim-zrcadlim natolik, Ze nikdo jiny uz
jejich odraz vidét nemtiZe — pouze skrze base, zprostfedkované.
To je samoziejmé jednim ze zakladnich rysti svédectvi, nicméné
Borzi¢ je v piistupu a v dispozicich, s nimiz vstupuje do basneé,
natolik jedine¢ny, Ze ¢ast versii je v podstaté neinterpretovatelna
Ciinterpretovatelna pouze skrze prizkum co nejbezprostiednéj-
§iho okoli pFislu§ného obrazu. Skodu z toho ovsem autor nemusi
nutné mit — chee-li vSak ¢tenaf BorziCe ¢ist co nejpoctivéji, musi
pfistoupit na jeho ,pravidla hry”: opustit viceméné racional-
ni interpretaci a basnim, resp. viem@im a smyslovym Gtokiim
v nich, se zcela poddat. A¢koli nds autor casto atakuje obrazy na
hranici kli§é, nedovoli ndm nezZ je prijmout a nékde na hranici
slasti a bolesti se jim odevzdat. Zaroven se zda, Ze se tak déje
z nutnosti, a lze véfit, Ze lyricky subjekt vS§e pomyslné pocituje
ze stejné pozice jako Ctenaf.

Sbirka Orfické linie je ve své komplexnosti a polytematic¢nosti plno-

hodnotnym pokrac¢ovanim predchozich dvou Borzi¢ovych sbirek.
Autor{iv vyvoj se vak nezastavuje — sim autor neustale rozSifuje
sviij basnicky i pozorovatelsky zabér: kde je intimni, neni vlastné
intimni viibec. Jeho snaha ,byt v§im” ovliviiuje i jeho intimitu,
vyrazné determinuje vnitini stav subjektu. Celkové ladéni sbirky
pak nutné musi na ¢tenafi, jenz je schopen ¢ist sbirky pouceneé,
navodit pomérné protichidné pocity. Ostatné ani lyricky subjekt
neni viici svétu piilis jasné vyhranén, i on se k nému stavi jaksi
ambivalentné.

Severin Bouska; postapokalypticka filipika

Mluvim-li v Borzi¢ové piipadé o snaze ,byt v§im"“, o rozpinani se do

svéta, do véci, osob ¢i dokonce déjin, Bouskiv piistup je naprosto
opaény: svét se vsakuje do néj, lyricky subjekt vyslovené bobtna:
,.ale mé nadyma planeta” (b. Odejit nebo vstoupit). Je vystaven
a zaroven se vystavuje takika nednosnému tlaku déjti a stavli
povétSinou vysostné intimnich a cedi a pasiruje basné, co mu
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jeho basnicky talent stali — poezie je pro né&j nutnost (neplést
s grafomanif), zakladni komunikaéni prostfedek.

Atmosféra jednotlivych textti miiZe pfipomenout vasnivost Bor-

ziCovu, ale Bouska je na tom pfece jenom jinak — nachazime
u néj podivny Gtlum; tnavu tézkou jako tlusta ptikryvka. Uz
jeho zdanlivé civilni prvotina Oheri po slavnosti (vida — Gtlum
jiZ v nazvu) autora zfetelné odliSuje od jeho kolegt: jako by
se v jeho bezprostiednim okoli je§té déla boufe, ale v ném uz
jen doutnaly ruiny a Bouska s bezohlednym zaujetim pfesypal
v§echnu sut, co vidi.

Ocitnuv se na takovém spalenisti v§ak lyricky subjekt neptisobi, Ze

¥

by sdim dodoutnaval. Necitlivé feCeno, ,je mu tam dobfe”. Dobie
ovSem v tom smyslu, Ze vi, jakym zplisobem se spalenistém
nakladat, a Ze to velice dobfe umi. Nenazira ho pouze z jednoho
uhlu pohledu. Vedle postapokalyptické filipiky se Bouska vas-
nivé pitvori a provokuje, zaroven ho zachvacuje tizkost, hrani¢ici
az s podivnou formou agorafobie. Je to téZ neoddiskutovatelny
egoista, nikoli ale v pejorativnim smyslu: zaujeti sebou samym
je zakladem Hemisfér a diky Bouskovym skladatelskym schop-
nostem je plné vyuZito.

Jednim z témat, jimiz je Bouska zaujat, jsou nejriiznéjsi formy socialni

interakce. Ty povétsinou zobrazuje klamaveé erotickym ladénim,
jez by se dalo, s vyuZzitim slovniku BDSM komunity, oznaéit za tzv.
femdom poetiku. Pokud lyricky subjekt ,potka Zenu", potka bud’
naprosto nezajimavou, nebo naopak femme fatale. Viéi té prvni
neSetii despektem, vii¢i té druhé masochistickou servilitou, jiz
si ale zjevné uvédomuje: ,Kle¢im pfed svleCenou puncochou
amodlim se k tobé: / Pfijd kralovstvi tvé, budvile tva, odpust mi
moje viny / a celého mé zni¢.” (b. Mluvit nacerno) Lyricky subjekt
je zde pfislove¢nym Severinem, ktery tim vice miluje, ¢im vic jim
osoba jeho zajmu opovrhuje a jedna s nim jako s kusem hadru.
BDSM ladéni ostatné neni ve sbirce marginalni zaleZitost — jiz
zminovana basei Mluvit na¢erno do masochistického a sebe-
destruktivniho, pfesto dobrovolného podvoleni Gsti: ,Jsem tviij
lidsky zdroj, miluju té. / ZuZitkuj mé, vytéz, vyrabuj. / Kapital

X

a rozum jsou na tvé strané.

Interakcee, jiZ se Gi¢astni vice osob, je pak co do provokativnosti umir-

vvvvvvvvv

cynismu aZ pohrdani. V§e sméfuje k uz citovanému ,nadymani
planetou*: jsem tu JA. Trpim jako zvife, je to k nesneseni. Zaro-
ven jsem se musel zaujmout sam sebou, abych to zprostiedkoval.
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V Bouskové piipadé vSak nejde o manifestaci ega, ale o mode-
lovani jednoho z typt soucasného ¢lovéka — ¢lovéka labilniho,
kiehkého, ktery nevi, co si pocit se sebou (,,I moje vyZebrana hlava
byla celkem bez ptivabu. / ZkouSel jsem pozdravit, ale z pusy mi
padala / jen zplesnivéla karta Milencit. / Mluvil jsem o pocasi,
protoZe jsem neumél mluvit.” b. O v8echno, co neni), se svétem
(, Uz neni kam jit. // ... // UZ neni co fict. / ... / Nejhor$i na svété
/ jsou krysy, holubi a lidi, / fika kluk par let po maturité //... // UZ
neni kam odejit.), oddava se celoZivotnimu masochismu s nadéji,
Ze tu jednou nebude, zaroveil se mu z né&j ale plné nechce, snad
si v ném ilibuje. Pfipomina ¢lovéka, ktery je ,svini z donuceni”,
nemiiZe jinak. Pfi pohledu na né&j étenaf nevi, zda se ma rozhod-
nout pro zhnuseni ¢i ¢erny humor nejhrubsiho zrna.

Kdybychom chtéli Bouskovu lyrickému subjektu dat jméno, dost dobie

by jim mohlo byt tfeba Kilidn Nedory (s daleko divocejsi pfedsta-
vivosti, samozfejmé). VZdyt jak blizko k sobé maji ver§e Topolovy
»Nedory byl plnej 16gru svéta a uZ nemoh’ zvracet” a Bouskovy
,..ale mé nadyma planeta”! Je vSak mit na paméti, Ze i Nedory,
aCkoli byl ,temnej, néZnej a temnej hajzl” (a jestli nékdo, ,..tak
to byl Kilian Nedory”) se, kdyZ pfi§la samota, ,vydésil / nor-
malné se z ni zesral” a ,nosil v ksichté viechny svice svéta / mél
tam taky kameny a klenby / a prach..” Takika totoZné je na tom
lyricky subjekt Hemisfér: nepfestane fikat ,vase skutecnost je
padeélek”, ,noc ho bude krouhat jako verzatilku“. Bude se désit,
»Ze i vyzvracend krev je Cervené zeli”.

Vybuch, spaleni§té

Mohlo by se zdat, Ze se Borzi¢ s Bouskou po spole¢ném sborniku vydali

kazdy jinym smérem. Zpisob nakladani s vnéjsim svétem to po-
tvrzuje: jak jiZ bylo zminéno, Borzi¢ ,chce byt v§im*, zatimco ,vSe
je" v Bouskovi. Formalni stranky obou sbirek jsou tézZ rozdilné.
Zatimeo Borzi¢ volné pfechazi od basnickych Gtvart k fragmen-
tarni esejistice a jeho skladby byvaji nékolikadilné a rozsahlé,
Bouska je tspornéjsi (ackoli delsi texty bychom v jeho sbirce
nasli téZ), na rozdil od BorziCe nijak neexperimentuje napf. se
sazbou. Orfické linie jsou vybuch, Hemisféry spalenisté; lyrické
subjekty, které se v téchto prostiedich pohybuji, jsou pak jejich
nedilnou soucasti, samy jsou vybuchem a spaleni§tém. Nejde
vsak o opozici, ale spiSe o determinovanou polarizaci: subjekty
spojuje vyrazné deklamovana Gi¢ast coby nutna vychozi pozice,
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ovSem s rozdilnymi ,vysledky”. Borzi¢ s Bouskou svymi novymi

knihami definitivné dorostli do vyraznych individualit, aniZ by
v§ak opustili sviij skupinovy program, naopak — své misto na
literarni scéné suverénné obhajili a upevnili, o cem svéd¢&i napf.
hlasovani ,arbitrii” je§té relativné nedavné Prvni bilance, ktera
se odehrala v teprve nastupujici viné recepce sbirek dotycnych
autord.

Jifi Feryna

2016
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Thomas Baumgartner

pracuje v radiu France Culture,
pro néz pripravuje pofad Super-
sonic. Z bezpetnostnich davodi
vydal jmenovité: La Bosse du gé-
ranium (2013), Le Goiit de la radio
et autre sons (2013) a Corps chinois
couteau suisse (2015).

Matej Bogataj

je literarni a divadelni kritik,
dramaturg a prozaik. Vystudoval
komparatistiku a anglicky jazyk
na Filozofické fakulté v Lublani.
V devadesatych letech byl exter-
nim redaktorem pro literaturu
v nakladatelstvi DZS. Je autorem
dlouhé fady literarnich kritik pro
rozhlasové stanice Radio Student
a Radio Slovenija, spolupracuje
téméf se vSemi slovinskymi novi-
nami a casopisy (Republika, Slove-
nec, Dnevnik, Vecer, Delo, Razgledi,
Teleks, Ampak, Mladina), delsi texty
publikuje v Literature, Sodobnosti,
Dialozich, pise i divadelni kritiky.
KniZni publikace: Koneckoncii (Ko-
nec koncev, 1993), Okraj bez stredu
(Obrobje brez sredi§éa, 1994),
Preéteno, zhodnoceno (Prebrano,
precenjeno, 2004) a dalsi.

Birger Emanuelsen

(1982) je norsky autor, ktery debu-
toval v roce 2012 sbirkou povidek
For riket er ditt (,Nebot tvé je kra-
lovstvi®). Jeho prvni roman Fra
krev, 2014“) mu vynesl jak Norskou
cenu za literaturu pro mladez, tak
Literarni cenu jiZzniho Norska.

Jan Faix

(1980) je stiedoskolsky pedagog,
hudebni publicista (HIS Voice,
Kulturissimo.cz, Harmonie, A2),
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experimentujici hudebnik a bas-
nik. Vystudoval Pedagogickou
fakultu UK, obor ¢esky jazyk —
hudebni vychova. Od klasické kla-
virni pripravy se pies jazzrock,
freejazz a improvizaci dostal k ex-
perimentalni kompozici, kterd ho
znovu piivadi do literarni sféry.
Uéinkuje ve formacich Skryty
puvab byrokracie, Stratocluster,
Let>s Bomb the Hell, Sova smr-
ti, Tembryo, Astralni hlemyzd' ¢i
Prazsky syndrom. S6lové produ-
kuje elektronickou hudbu pod
jménem Count Portmon a pro-
vozuje netlabel Signals from Ar-
kaim. V bibliofilskych nakladech
mu vysly basnické sbirky Solmi-
zaéni variace (Polis, 2015) a Hys-
tericky poetismus (Pravék, 2016).

Katja Gorecan

(1989, Celje) je basnifka, malifka
aautorka divadelnich her. Vydala
dve basnické sbirky, Angeli istega
porekla (Andélé stejného plivo-
du, 2007 ) a Trpljenje mlade Hane
(Utrpeni mladé Hany, 2012), s niZ
se zGcCastnila 15. Bienale mladého
uméniv Rimé a za niZ byla nomi-
novana na cenu za nejlepsibasnic-
kou sbirku Jenkova nagrada. Jeji
basné vysly vdomacichizahrani¢-
nich casopisech a byly preloZeny
do deseti svétovych jazykd.

Karlo Hmeljak

(1983, Koper) je basnik, prekla-
datel poezie a svétovy Sampion
v jachtingu. Vydal tfi basnické
sbirky: Dve leti pod ni¢lo (Dva
roky pod nulou, 2007) byly no-
minovany na Cenu za nejlepsi
debut a kniha Krérk mu v roce
2012 vynesla cenu Veronika za
nejlepsi basnickou sbirku roku.
Basné a preklady publikuje pfe-

2016

devsim v revue IDIOT, jiZ je také
redaktorem. Redakéné se podili
na dalSich domacich i zahranic-
nich ¢asopisech. Jeho basné byly
zahrnuty do nékolika antologii
a preloZeny do mnoha jazykii.

Vladan Klement

(1990) Zije v Brné, je doktorand-
skym studentem oboru Filozofie
na Filozofické fakulté Masarykovy
univerzity. Soustavné piSe posled-
ni tfi roky. Publikoval v Psim viné,
Tvaru a slovenskych Dotycich.

Peter KolSek

(1951) je basnik, novinaf a ko-
mentator, narozeny v Celji. Sedm
let vyucoval slovinsky jazyk na
dvou lublanskych gymnaziich, od
r. 1987 byl zaméstnan v deniku
Delo. Psal o literatufe, filmu, te-
levizi, kultufe a politice. Vyslo mu
sedm basnickych sbirek. Spole¢né
s Brinou Svigelj Mérat (Brina Svit)
vydal epistolarni roman Obycejné
poméry. Dale vysel vybér jeho bas-
nickychkritik s nAzvem Péknd bar-
manka (Lepa tocajka, 2003), vybér
novinovych komentafi a sloupk
Vaserkeber a jiné piihody (Vaser-
keber in druge dogodbe, 2010).
S Dragem Bajtem uspofadal an-
tologii slovinské poezie Slunecnice
poledne (Sonénice poldneva, 1993),
samostatné pak pripravil anto-
logii slovinské poezie 20. stoleti
s nazvem Boure sladkijch kvétin
(Nevihta sladkih roZ, 2006).

Aljaz Koprivnikar

je doktorandem na Ustavu vy-
chodoevropskych studii FF UK,
basnik a literarni kritik. Zajima
se o umélecké a literarni smé-
ry pocatku 20. stoleti, zvlasté
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pak modernismus a avantgardy.
V soucasnosti Zije napul mezi
Prahou a Lublani, ke kterym se
Casto pifidava i Berlin, a pfipra-
vuje svij basnicky debut.

Jan Krmelj

(1995, Maribor) je basnik, pfe-
kladatel a student divadelni
rezie na Divadelni, rozhlasové,
filmové a televizni akademii
v Lublani. Jeho debut Relikvije
dihanja (Relikvie dijchdni, 2014)
byl nominovan na Jenkovu cenu,
cenu Veronika a Cenu za nejlepsi
debut. Jeho basné byly otiStény
v mnoha slovinskych literarnich
Gasopisech a antologiich. Zivi se
piekladanim a praci v divadle:
letos zaloZil divadelni skupinu
DivinaMimesis. V autorské rezii
pripravil performance MARAT
(2015) a Kralj Ojdipus (2016).

Tomas§ Mitura

(1988) v soutasnosti dokonéuje
studium Malifského ateliéru
1V na prazské AVU. Jeho praci
charakterizuje vyuZitiapropri-
ace a citace z rtiznych obdobi
malby, at jde o hluboky stiedo-
vék, Novou vécnost ¢i avant-
gardni manyru pocatku 2o.
stoleti. Dale se vénuje tetovani,
kde si osvojil tradi¢ni kresbu,
kterou obohatil o vlastni pfi-
stup. Dale vystupuje s kapelou
Vole, ktera nyni brazdi punkové
koncerty po Praze a okoli. Dfive
hraval s kapelou Lezok. http://
tomasmitura.tumblr.com

Ivona Pekarkova

(1988) je vitazkou sutaZe Basne
2013 a na medzinarodnom fes-
tivale poézie (European poetry
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tournament) v Sarajeve ziskala
cenu publika. Svoje basne pub-
likovala v ¢asopisoch Souvislosti,
A2, Kloaka, Glosoldlia a X.

Veronika Resslova

je vizualni umélkyné, kuratorka
a lektorka ceského jazyka pro ci-
zince. V soucasné dobé je dokto-
randkou FAVU Brno, spolupra-
cuje s galerii Skolska 28 a galerii
Projektplus v Praze.

Kaja TerZan

(1986, Skofje Loka) je basnifka,
performerka, tanecnice a choreo-
grafka. Studovala déjiny uméni
a sociologii a posléze se rozhodla
vénovat soudobému tanci, fy-
zickému divadlu a performanci.
Prvni basnicka sbirka Delta ji
vysla v roce 2015; s ni se zdcast-
nila 17. bienale mladého uméni
Mediterranea17. Pravidelné pub-
likuje basné v mnoha slovinskych
Casopisech a ispésné prekracuje
hranici mezi tancem a poezii.

Muanis Sinanovié

(1989, Novo Mésto) je basnik,
literarni kritik, spolecensky
komentator a editor fady Nova
znamenja v nakladatelstvi Litera.
Dosud vydal dvé basnickeé sbirky:
Stafeta okoli mestne smreke (Stafe-
ta okolo méstského smrku, 2013),
za niz obdrzel Cenu za nejlepsi
debut, a Pesmi (Bdsné, 2014). Je
prispévatelem programu Radio
Student a publikuje v literarni
revui IDIOT. Jeho poezie vysla
v nékolika slovinskych i zahranic-
nichliterarnich ¢asopisech a byla
preloZena do mnoha jazyk.
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Jan Spévacek

(1982), dité Zdaru nad Sazavou.
Poezie ho oslovila v Olomouci. Dii-
lezité bylo pozehnani od Igora Fice.
Basnifka Janele z Liki ho casem
doporuéila Tomasi Cadovi, ktery
mu po humanni redakéni praci vy-
dal dve sbirky v ustecké H_aluzi,
a to Treba jednou vykvetou z otaznikii
koéty (2012) a Tabu rtii (2015). Zivi
se jako specidlni pedagog a lektor.

Ondfej Skrabal

(1992) se narodil v Uherském
Hradisti a Zije v Praze. Vénuje se
divadelni reZii a psani divadelnich
(i jingch) textir. Je vitézem Ceny
Maxe Broda, pracuje ve Spole¢-
nosti Franze Kafky, Centru sou-
¢asného uméni DOX a advokatni
kancelafi. PiSe divadelni a literar-
nirecenze pro A2. V roce 2016 za-
loZil divadelni soubor Studio Rote.

Petra Vidali

(1968) je kriti¢ka, publicistka
aredaktorka. Byla ¢lenkou redak-
¢ni rady casopisu Literatura. Od
r. 1999 je zaméstnana v deniku
Vecéer, kde jsou jeji primarni pra-
covni oblasti literatura a divadlo.
Byla ¢lenkou poroty pro literarni
adivadelni ceny a clenkou spravni
rady PreSernova fondu. Ziskala
cenu Stritara (1999) a Listinu Gla-
zera (2004). V sezoné 2015/2016 je
¢lenkou programové rady Festiva-
lu Bors§tnikovo srecanje. V obdo-
bi 20042014 pro nakladatelstvi
Litera koncipovala a vedla edici
soucasné piekladové prozy Ba-
bilon a mezi lety 2010-2014 edici
Nova znamenja.

Dominik Zelinsky

(1993)

2016

Objednejte si predplatné Psiho vina.

Predplatné PV znamen3, Ze se k novym ¢isltim

dostanete rychle, komfortné a bez prodlev.
Pro vas je to nejlepsi zptsob, jak byt s PV

a dénim kolem ¢asopisu v pravidelném
kontaktu, pro nas znamena vase predplatné
nezastupitelnou podporu. Predplatitelé

V budou mit slevu 20 % na knihy

z nakladatelstvi Petr Steng].

Predplatné na 4 &isla je pro CR 200 K& (plus

postovné), pro EU 18 € (vietné postovného).
Pro predplatitele mladsi 26ti let nebo

starSi 60ti let nové zavadime studentskou

a seniorskou slevu (200 K& po CRa 13 €

po EU, cena vletné poStovného).

Objednat si mlzete také elektronické predplatné

a Cislo obdrzite ve formatu pdf. Pro CR, EU
a vSechny kontinenty 150 K¢ / 6 €.

Objednavejte na psivino@gmail.com.
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